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Die Phylogenese der Lanins- Arten. 

Untersuchungen iiber die gegenseitige Abstanimung samtlicher 
Arten der eehten Wtirger auf Grund der Zeichnungsentwicklung 

des Federkleides. 

Von Dr. phil. Guido Schiebel, Innsbruck. 

(Hierzu Tafel A—H.) 

Bei der Bearbeitung irgend einer speziellen Gruppe, wie 
etwa im vorliegenden Falle der Wtirger, sind an den Systematiker 
zwei Aufgaben gestelit, die, so eng sie ruit einander zusammen- 
hiingen sollten, doch getrennt behandelt werden konnen. Die 
eine erstreckt sich auf die blosse Beschreibung der Vogel und 
die. Nomenklatur, das ist die rein deskriptive Systematik, die 
heute leider fast allein gang und gabe ist (wenigstens in der 
Ornithologie). Die zweite Aufgabe ist die Erforschung der Ab¬ 
stammung der Formen von einander, das ist die Lebre von der 
Phylogenese. Freilich wird von vielen — meist Gegnern der 
Abstammungslehre — die Moglichkeit, eine Abstammung zu er- 
griinden, bestritten, aber wir werden seben, dass man oft mit 
voller Gewissheit — soweit man in den Naturwissenschaften 
iiberhaupt von einer „Gewissheit u reden darf —, oft freilich 
wieder nur mit Wahrscheinlichkeit den genealogischen Zusammen- 
hang, also die Abstammung eines Tieres von einem anderen 
erkennen kann. Es ist klar, dass sich letztere Aufgabe leichter 
bewaltigen lasst, wenn derselben bereits eine verlassliche, rein 
deskriptive Arbeit zu Grunde liegt. Aber es wird wohl ein jeder 
einsehen, dass eine blosse Beschreibung, und wenn sie noch so 
deutlich ist, nicht ausreicht, um auf Grund derselben Schliisse 
auf die Abstammung zu ziehen. Hierzu muss man Balge unter- 
suchen. Es geniigen allerdings weniger Stticke derselben Form, 
als bei rein deskriptiven Arbeiten, die ein sehr umfangreiches 
Material erfordern. Ich mochte auch bei rein beschreibenden 

Jcmm. t. Orn. L1V. Jahrg. Jannar 19T6. 1 







2 


Guido Schiebel: 


Abhandlungen sehr davor warnen, bloss auf Grund von Literati, 
quellen mit Sicherheit Formen zu unterscheiden. Man kann sell 
gewaltig irren. Bei ornithologischen Arbeiten systematischen ul 
phylogenetischen Inhaltes ist also stets Balgmaterial notwendig. 
Es kann mir daher niemand ubelnebmen, wenn ich bei solchen 
Formen, die mir als Balge niclit zuganglich waren, entweder 
keine oder vorsichtige -Schliisse ziehe, denn die blossen Be- 
schreibungen konnen einem, wenn er ernst erkennen will, nur 
als Stiitze, nicht aber als Voraussetzung dienen. Was der eine 
Forscher „braunrot“ nennt, erscheint einem andern „rotbraun“ 
ein dritter fasst es als „rostfarben“ auf, und ein vierter nennt es 
gar „kastanienbraun“. Was dem einen ,,weisslichgrau“ erscheint, 
halt ein zweiter fur „hellgrau ‘, ein dritter vielleieht fur „blau- 
lichgrau“. „Orangefarben“ ist fur mein Auge bisweilen das, was 
ein anderer mit ,,rotlich“ oder sogar „tiefrotlicb“ bezeichnet. 
Manches „schwarz“ der Autoren ist in Wirklichkeit nur ein 
tiefes „braun“. Oft liest man von einer „schwachen Quenvellung 44 
oder „Muschelung“, die ein anderer — vielleieht mit besserem 
Recht — als „deutliche Bogen u definieren konnte u. s. w. Solche 
Differenzen in den Auffassungen gibt es in grosser Menge, was 
immer wir als Beispiel nehmen mogen. Es ist daher einleuchtend, 
dass bei solchen Beschreibungen unbedingt auch die Balge selbst 
befragt werden mlissen, solange nicht eine internationale Farben- 
skala mit den feinsten Nuancen allgemein angewendet wird. Da 
ich anfanglich gar nicht die Absicht hatte, auch Beschreibungen 
zu geben, so fiel es mir leider erst nach Abschluss meiner Arbeit 
ein, bei der Angabe von Farbentonen mich an Otto Radde’s 
vortreffliche Farbenskala zu halten. Deshalb konnte ich dies- 
bezugliche Hinweise nur noch von Stricken machen, die ich zu 
jener Zeit augenblicklich zur Hand hatte, als mir die Farben¬ 
skala [von Otto Radde in Hamburg] zur Verfugung stand. Ich 
mache jedoch alien deskriptiven Ornithologen den Vorschlag, bei 
Beschreibungen von Farben sich an diese erwahnte Farbenskala 
zu halten, die alle Nuancen sehr genau wiedergibt. Besonders 
bei Beschreibungen von neuen Formen sollte man dies befolgen. 
Wenn der Autor dann sagt: „Tafel x, Farbe y u , dann ist jeder 
Streit ausgeschlossen — dann miisste man den Vogel sogar 
malen konnen, ohne je einen Balg in der Hand gehabt zu 
haben — und man braucht sich nicht mit ungenauen Definitionen, 
wie „etwas lichter u oder „um einen Gedanken intensiver“ etc. 
den Kopf zu zerbrechen, zumal ja die Gedanken von verschiedener 
„Starke“ sind. 

Bei Ableitungen der Abstammung ware es hinreichend, 
bloss die wichtigsten, also nicht alle Formen zu behandeln, weil 
man die Kenntnis derselben voraussetzen konnte. Es ist fur 
diesen Zweck gleichgiltig, ob heute oder morgen x neue „Sub- 
spezies u „entdeckt“ werden oder nicht — zumal ja die Namen 
in der Zoologie das Nebensachlichste sind, besonders, wenn man 
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n'e Natur mit den Augen eines Descendenztheoretikers be- 
•firaclitet —Fur eine Arbeit liber die Abstammung ware es 
Ogar der Ubersichtlichkeit halber praktischer, wenn bloss die 
wichtigsten Arten Beriicksichtigung fanden, da ja aus den Re- 
sultaten der Untersuchung jeder selbst die nahern Details, die 
*„Unterarten“ betreffend, folgern konnte. Nur die Nomenklatur 
wlirde durch Entdeckung von neuen Formen — wenigstens sollte 
man es meinen — oft wesentlich beeinflusst, was dem Phylo- 
genetiker nur zugute kommen, jedoch von seiner Arbeit unab- 
hangig bleiben kann. Nichtsdestoweniger habe ich mich bemuht, 
in der vorliegenden Arbeit alle Formen zu berucksichtigen, 
insoweit mir dieselben als Balge zuganglich waren, Oder woruber 
ich mir wenigstens aus Beschreibungen Klarheit verschaffen konnte. 
Begreiflicherweise war letzteres aber nicht immer moglieh. Wo 
es anging, habe ich auch zu der damit verbundenen Nomenklatur- 
frage Stellung genom'men, da dies in vielen Fallen sogar unver- 
meidlich war. Sollte ich hierbei Ansichten entwickelt haben, die 
manchem haarstraubend erscheinen, so wird es mich freuen, 
wenn ich durch einleuchtende Belehrung zur bessern Einsicht 
kommen werde. Ich habe meine Anschauuug offen dort nieder- 
gelegt, wo mir mein Gewissen es gebot, sie auszusprechen, und 
ich hoffe daher auch, dass dies in einem solchen Sinne aufge- 
fasst werde. 

Wie die Leser sehen, habe ich einige bisher als richtig 
igeglaubte Namen geandert. Ich tat es aber aus Uberzeugung, 
3wenn auch ungern. Dass ich „Lanius senator L.“ und „Lanius 
rufus Gm.“ etc. strich, hat seine Griinde, die an den betreffenden 
Stellen naher erklart sind. Ich muss aber ausdriicklich bemerken, 
dass es noch gar manchen Namen gibt, der auch angefochten 
werden konnte, wenn man sehr kritisch vorgehen wollte, jedoch 
ich liess, urn nicht zu viel Yerwirrung anzurichten, vieles be- 
stehen, was mir zweifelhaft erschien. So z. B. bin ich der Ansicht, 
dass es trotz der gegenteiligen Begrundung ganz unzulassig sei, 
einen „barbarischen Namen“ ohne jegliche grammatikalische 
lateinische Endung in der — lateinisch sein sollenden — Nomen¬ 
klatur als giltig anzuerkennen. Namen wie Lanius schach, bentet, 
Kiek und viele andere sind daher in meinen Augen nichts an- 
deres als unsere sonstigen Trivialnamen, z. B. Dorndreher, Doarn- 
dral, Sperrelster, etc., nur dass sie nicht in deutscher, sondern 
in der Sprache irgend einer andern Nation gebildet sind. Wenn 
die Worter schachius, Kiekorum etc. lauten wiirden, so konnte 
man sie noch gelten lassen, aber Worter ohne lateinische En- 
dungen zu bilden, sollte meines Erachtens ganz unzulassig sein l 
Soweit sollte die wissenschaftliche Namengebung doch nicht 
herabsinken, dass die Namen zu einem blossen Konglomerat von 
womoglich noch unsinnig durcheinander gewurfelten Buchstaben 
werden. Wenn man Worter wie „Kiek“ (nach den Kiek-Negern 
so benannt) als korrekte wissenschaftliche Bezeichnung fur eine 
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Species anerkennen will — zum Gluck ist dies bloss ein Synonym 
— dann miisste es mir, wenn ich auch einmal so glucklich sein 
sollte, einen neuen Wurger zu „entdecken u , gestattet sein, den- 
selben „Lanius Heuschreckenfanger 44 zu benamsen Oder noch viel 
lacberlicher, etwa „L. doarndral 44 , eine Bachstelze „Motacilla 
rollele 44 , einen Rohrammer „Emberiza roarantl 44 , etc. „Ja 44 , wird 
mancher entsetzt sagen, ,,aber wir lassen nur barbarische Namen 
gelten und die deutsche Sprache ist doch keine barbarische 44 . 
Gewiss, ich wiirde lebhaft protestieren, wenn jemand die deutsche 
Sprache als barbarisch bezeichnen wollte, aber der vollig objektiv 
Denkende wird fragen: ,,wo ist die Grenze? 44 Welche Sprachen 
gehoren zu den barbarischen und welche nicht? Die Einteilung 
in Weltsprachen und Nicht-Weltspracheu ist doch nicht wissen- 
schaftlich, sondern ist nur rait Bezug auf die Kultur gemacht 
worden und wo ist nun eine Grenze mit objektiver Sicherheit 
zu ziehen? Kurz und gut, ich bin der Ansicht, dass in der 
lateinischen Nomenldatur auch nur lateinische Namen, das sind, 
wenn man tolerant sein will, wenigstens solehe mit lateinischen 
Endungen, zu gelten haben und dass davon keine einzige Aus- 
nahme gemacht werden darf. Wenn ich trotzdem Namen wie 
,,Kiek 44 etc. beibehalte, beziebungsweise berucksichtige, so tue ich 
es nur deshalb, weil ich mich noch nicht fur berufen erachte, 
derartige wichtige Anderungen aus eigener Initiative vorzunehmen, 
solange solehe Namen ,,allgemein anerkannt 44 sind. Beziiglich 
der Nomenklatur bin ich der Ansicht, dass es unbedingt verpont 
sein muss, einen Namen, wie ihn der erste Autor bei der Taufe 
des Vogels gab — vorausgesetzt, dass er sonst den internatio- 
nalen Regeln entspricht — auch nur urn ein Jota zu andern! 
Zu was fur einem Unfug diese Zugestandnisse, ganz geringe An¬ 
derungen (in irgend einem Sinne) vornehmen zu durfen, unter 
Umstanden fiihren konnen, hat ja erst ganz kurzlich Poche (Orn. 
Monatsber. 1904. S. 27) an dem Beispiele Drymodes — Dryma- 
oedus nachgewiesen. Ich glaube daher, dass, wenn z. B. Fraser 
(oder pro autore ein anderer) einen Vogel als Erster als „C. 
Smithii 44 1843 beschrieb, dieser Wurger auch von diesem Zeit- 
punkt an immer als „ Smithii a zu bezeichnen sei und nicht nach 
Belieben von einem andern plotzlich in „smithi u (mit einem i und 
kleinem Anfangsbuchstaben) umgeandert werden diirfe. Offiziell 
brauchen wir ja nicht zu wissen, ob der Vogel nach einem Herrn 
Smith, oder Smithi, oder Smithius benannt ist. Denn der Name 
soil doch nichts anderes als bloss ein Name sein und braucht 
nicht die richtige Bedeutung zu haben, wie wir zur Geniige (?) 
oft zu horen bekommen. Wir wollen doch hoffentlich keinen 
Personenkultus, der Name soil bloss eine Formel sein. Auch 
die Schreibung mit grossem Anfangsbuchstaben sollte meines 
Erachtens (namlich bei Wortern, die nach Personen gebildet sind 
also bei „Dedikationsnamen 44 ) dann beibehalten werden, wenn 
der erste Autor sie so schrieb. Aber immerhin ist ein Verstoss 
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gegen diese Unantastbarkeit noch viel eher einzusehen, als die 
Zulassigkeit der Abanderung irgend eines Buchstaben im Wort 
oder an der Endung etc. Dies sollte unter keinen Umstanden 
gestattet sein. Mir sind ja selbst so inanche Worter der Nomen- 
klatur ein Greuel, aber der Geschmack darf da — wie ja so oft 
gepredigt wird — absolut nichts clreinreden, sondern an seine 
Stelle muss das starre Prinzip treten. Dies ist meine Ansicht, 
die ich auch, wo es mir moglich sein wird, durchfuhren will. 
Wer es nicht tun mag, der braucht es nicht, aber niemand moge 
mir entgegnen, es sei dies bloss „Geschmackssache“. (Ubrigens 
liesse sich iiber das Kapitel „Nomenklatur“ noch so manches 
sagen, was man als junger Mensch wohlweislich lieber — vor- 
laufig — bei Seite lasst). Uber meine Schreibweise der Namen 
sehe man Seite 13 nacb. Ich halte mich an das Prioritatsprinzip, 
wobei ich das Jahr 1758 als Ausgangspunkt der Nomenklatur 
annehme und gebrauche bei der Abkiirzung der Autoren-Namen 
zum grossten Teil die „Liste der Autoren zoologischer Art- und 
Gattungsnamen . . . Berlin 1896 u . 

Diese Arbeit hat, wie der Titel sagt, zum Gegenstand die 
Untersuchung iiber die Abstammung der einzelnen Arten von 
einander. Ich muss gleich jetzt ausdriicklich erwahnen, dass es 
nicht der Zweck meiner Arbeit ist, etwa eine sehr gute Be- 
schreibung zu geben, sondern dass ich dieselbe als etwas von 
dem vorliegenden Thema mehr oder weniger Unabhangiges be- 
trachte. Deshalb gebe ich, wo die Abbildung vielleicht nicht 
ausreichen sollte, nur ziemlich kurze Beschreibungen, die, wie 
ich ausdriicklich hervorheben will, in erster Linie den Zweck haben 
sollen, einen noch gar nicht Eingeweihten kurz zu orientieren. 

Da ich von mehreren Bekannten ersucht wurde, allenfalls 
in meiner Arbeit vorkommende nicht jedermann gelaufige wissen- 
schaftliche Ausdriicke zu erklaren und uberdies moglicherweise 
auch noch andere nicht naturwissenschaftlich Vorgebildete die 
Abhandlung lesen werden, so fiige ich, wo es notig ist, die dies- 
beziiglichen Erklarungen bei. 

Die Entwicklung des Einzelgeschopfes, des Individuums, 
wahrend seines Lebens, das ist vom Ei bis zum vollstandig aus- 
gewachsenen und unveranderlichen Zustand, der freilich meist 
erst mit dem Tode eintritt, nenneu wir die Ontogenie oder rich- 
tiger Ontogenese. Die Entwicklung dagegen, die eine Art im 
Laufe vergangener Zeiten durchinachen musste, bevor sie ihr 
jetziges Aussehen erreichte, nennen wir die Phylogenie, richtiger 
Phylogenese oder Stammesentwicklung Wir gelien nun iiber zum 
Begriffe der Descendenzlehre oder der Lehre von der Abstammung 
der Arten. Es tolgt aus verschiedenen Erscheinungen, vorzugs- 
weise aus der Vergleichung der ontogenetischen Entwicklung 
verschiedener Arten, dass die heute lebenden Organismen nicht 
„seit jeher 14 so waren, wie wir sie jetzt kennen, sondern dass sie 
sich aus weniger Formen entwickelt haben, die teils „ausgestorben a 
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sind — was sich die Laien ganz falseh vorstellen — teils gegen- 
wartig noch ziemlich unveraudert existieren, Wir bemerken, dass 
in der embryonalen und, wie diese Arbeit zum Teil nacbzuweisen 
bestrebt sein wird, auch in der postembryonalen, kurz in der 
ontogenetischen Entwicklung eines Organismus, in unserem Falle 
eines Vogels, Entwicklungsstufen auftreten, die eine ausser- 
ordentlich grosse Ahnliehkeit mit Entwicklungsstufen aufweisen, 
die wir in der Ontogenie anderer, im ausgewachsenen Zustand 
vielfach ganz und gar verschiedener Arten wiederfinden Oder die 
sogar dem Alterszustande einer andern Art gleichseben. Je 
weiter zuriick wir die ontogenetische Entwicklung verfolgen, desto 
grosser wird diese Ahnliehkeit. Daraus folgt — ineines Erachtens 
als logisches Postulat — der Schluss, dass diese 2 oder mehrere 
Arten von einer Art abstammen, die einst so aussah, wie jenes 
alien diesen Entwicklungen gemeinsame Stadium. Hieraus ergibt 
sich der Begriff des „biogenetischen Grundgesetzes“, welches 
sagt, dass jeder Organismus in seiner ontogenetischen Entwick- 
lung kurz die phylogenetische Entwicklung wiederholt, und also 
dadurch schliessen lasst, woher dieses Tier etwa abstammt. Dies 
ist ganz kurz die Erlauterung dessen, was die Descendenzlehre 
sagt und was daraus folgt. Wer mehr dariiber wissen will, moge 
sich an anderer Stelle Rat holen. 

Es erubrigt nun noch, einiges iiber die Anhanger und Gegner 
der Descendenzlehre zu sagen. Man kann die Menschen, die 
iiberhaupt zu dieser Frage Stellung nehmen, gleichsam in 2 
„Arten“ einteilen, in Anhanger und in Gegner. Beide zerfallen 
dann wieder in je 2 „Unterarten a , namlich in 1) prinzipielle 
Anhanger und uberzeugte Anhanger, 2) prinzipielle Gegner und 
uberzeugte Gegner. Es ist wohl einleuchtend, dass man mit 
solchen Leuten, die eine wissenschaftliche, durch lange Studien 
geschaffene Theorie prinzipiell bekampfen oder prinzipiell ver- 
teidigen, keinen wissenschaftlichen Streit ftihren kann. Sie mogen 
sich unter einander mit gleichen Waffen abfinden. 

Es ist leider eine betrubende Tatsache, dass so vielfach 
unter den Laien die falsche Ansicht herrscht, „Descendenztheo- 
retiker“ miisse unbedingt gleichbedeutend sein mit „Atheist u . 
Schuld an dieser ganzlich torichten Meinung sind meistens die 
prinzipiellen Anhanger der Descendenzlehre, das sind Leute, die 
niclit soweit gebildet sind, um selbstandig zu einem Urteil zu 
gelangen, sondern nur den Schlagworten und Phrasen die sie 
irgendwo aufgefangen haben, Folge leisten. Sie geben sich dann 
Muhe, die Descendenzlehre, die sie gar nicht verstehen, einfach 
als ein Kampfmittel gegen religiose Ansichten zu verwenden. 
Ich hatte schon des oftern Gelegenheit, dies bei Leuten bestatigt 
zu finden, die nicht die geringste Ahnung von dem hatten, was 
sie sprachen. Das Gleiche gilt umgekehrt auch von den prinzi¬ 
piellen Gegnern der Descendenzlehre, Sie horten, dass diese 
Lehre ihrer religiosen Auffassung angeblich widerspreche, ergo 
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muss sie prinzipiell bekampft werden. Um was es sich aber bei 
der Descendenzlehre handelt uud wie dieselbe begriindet wurde, 
davon haben sie meist gar keine Ahnung, und es ist oft recht 
erbaulich, mit solchen Leuten sich in einen Wechselstreit ein- 
zulassen. Es ist geradezu lacherlich, wenn jemand behauptet, 
der Anhanger der Entwicklungslehre miisse ein Gegner der Re¬ 
ligion sein! Wir haben doch Gott sei Dank schon viele Vei treter 
der Kirche, die Anhanger der Descendenzlehre sind und viel 
Fruchtbares leisten, ich erinnere nur an den bekannten Jesuiten 
Pater Wasmann, der seine Ansichten in mehreren Abhandlungen 
niedergelegt hat. Und wenn, wie Wasinann sagt, es „selbst dem 
heiligen Augustinus eine grossartigere und der Alhnacht uud 
Weisheit des unendlicben Schopfers wurdigere Auffassung zu 
sein scliien, dass Gott in eine in einzigen Schopfungsakte. die 
Urmaterie schuf und dann aus den Gesetzen, die er in das Wescn 
der Materie niedergelegt, den ganzen Kosmos selbsttatig sich 
entwickeln liess“, so konnen die Herren prinzipiellen Gegner 
denn doch endlich beruhigt sein. Oder wollen sie den heiligen 
Augustinus und Wasinann auch verdannnen? Diejenigen aber, 
die noch immer die Descendenzlehre als eine entsetzliche, ge- 
fahrliche Sunde betrachten, mogen sich folgende Worte des 
Jesuitenpaters Wasmann [,,Gibt es tatsachlich Arten, die heute 
noch in der Stammesentwicklung begriffen sind? u Biolog. Cen- 
tralblatt 1901, S, 711] hinters Ohr schreiben: „Vielleicht tragt 
sie (namlieh die erwahnte Untersuchung) dazu bei, die Ansicht 
zu befestigen, dass die Entwicklungstheorie ebensowenig mehr 
als „Wauwau“ fur einen konservativ gesinnten Naturforscher 
gelten darf, wie sie andererseits nicht als Spielball fur phan- 
tastische Hypothesenmacherei dienen soil, deren Zweck vielfach 
nur die Bekampfung der von ihren Gegnern vollig missverstandenen 
und zu einem Zerrbilde verunstalteten theistischen Weltanschau¬ 
ung ist u . Wenn uberhaupt ein prinzipieller Gegner der Des¬ 
cendenzlehre solche Stellen Rest, so hoffe ich, dass er sich von 
seinem Yorurteile befreien wird. So mancher junge Naturbisto- 
riker kommt als prinzipieller Gegner der Descendenztheorie auf 
die Universitat und scheidet als iiberzeugter Anhanger von der- 
selben. Ein Beispiel bildet Schreiber dieser Zeilen selbst. 

Wir wenden uns nun zu den „iiberzeugten Gegnern und 
Anhangern. u Ich verstehe darunter Leute, die, wenn auch nicht 
speciell mit descendenztheoretischen Fragen sich abgebend, doch 
immerhin auf Grund ihrer naturwissenschaftliehen Studien sich 
eine Uberzeugung erworben haben. Diese haben vor den „prinzi- 
piellen u denVorzug, dass man mit ihnen wenigstens wissenschaftlich 
„streiten u kann, weil doch kein vernunftiger Mensch eine An¬ 
sicht grundsatzlich beibehalten kann, wenn ihn sein Gegner durch 
klare Beweisgriinde vom Gegenteil zu uberzeugen vermag. 

Nun noch einige Bemerkungen. Die Ansichten der Gegner 
widerlegen wir am besten dadurch, dass wir unsere eigenen be- 
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grunden. Ich gehe deshalb gleieh in medias res. Wahrend bei 
nur geringer Kenntnis der Naturobjekte die Meinung immer 
wiederkehrt, es gebe heute in der Natur fixe „gut definierbare“ 
Arten, die sich von einander immer deutlich abgrenzen lassen, 
finden wir bei reichlichem Vergleichsmaterial, dass ein Tier, z. 
B. ein Vogel in einem bestimmten Lande zwar auch so aussehe, 
wie wir ilin fruher kannten, dass jedoch in einem hiervon etwas 
entfernteren Gebiete ein Vogel lebe, der zwar dem uns gelau- 
figen aufs ausserste ahnelt, dagegen in diesem oder jenem Punkte, 
z. B. in der Intensitat der Kopffarbung um ein Geringes diffe- 
riert. Haben wir von dem Vogel des Landes A 50 Stuck vor 
uns und von jenem des Landes B ebenfalis soviel, und finden 
wir, dass trotz aller Ahnlichkeit doch ein konstanter, d. h. ein 
beijedem In dividuum gleieh grosser Un terse hied herrscht, 
so schliessen wir, dass der Vogel a des Landes A zwar dem 
Vogel b des Landes B irgendwie „verwandt“ sei (vorlaufig nicht 
in der Bedeutung von „blutsverwandt“), dass wir ihn jedoch, um 
ihn nicht begrifflich mit demselben zu verwechseln, etwas ver- 
schieden zu benennen haben, (wie, wollen wir spater sehen). 
Dies also fur den Fall, dass wir von den auf dem Tische bunt 
durcheinander gemischten Vogeln jedes einzelne Exemplar voll- 
kommen sicher entweder zu a oder zu b einzureihen in der Lage 
waren. Fiir diesen Fall konnten wir noch immer annehmen — 
wenn man die erwachsenen Stiicke, wie sie vor uns liegen, be- 
trachtet (ohne Riicksicht auf ihre Entwicklung) — dass sie 2 
getrennte „Arten u vorstellen, die als solche einst urplotzlich ge- 
schaffen wurden. Wir konnten somit, wenn wir sehr vorsichtig 
sein wollen, auf Grund bloss dieses Befundes noch immer die 
Richtigkeit der Descendenzlehre bestreiten. Nun erhalten wiraber 
aus den zwischen A und B liegenden Gebieten A x und B t Vogel, 
die in der Mitte zwischen a und b stehen, sodass die meisten 
von A x dem Vogel a, die meisten von B x dem Vogel b ahneln, 
von denen man jedoch, wenn man jetzt alle Vogel der Gebiete 
A A x Bj B nach einer Farben- und Zeichnungsskala nebeneinan- 
der legt, je 2 aneinanderstossende Stiicke nicht zu unter- 
scheiden vermag oder richtiger gesagt, nicht angeben kaun, ob 
sie a oder b angehoren, sondern den Unterschied erst wahr- 
nimint, wenn man die Eckglieder der Individu enreihe 
vergleich t. In einem solchen Falle kommen wir zur Erkenntnis, 
dass liier keine durcli einen Begriff definierbare Art vorliegt, 
sondern eine Reihe von Kleidern, die einfach in einander iiber- 
gehen. Wir werden aber wohl zugeben miissen — wenn es tiber- 
haupt erlaubt ist, etwas zu schliessen und zu glauben, was man 
nicht mathematisch mittels Formeln beweisen kann — , dass alle 
diese in der Reihe nebeneinderliegenden Individuen „blutsverwandt“ 
sind, weil wir sie unmoglich unterscheiden, beziehungsweise ein- 
teilen konnen. Dies ist ein allgemeines Beispiel, das in der 
Natur bald in feinerem bald in groberen Umfang vielfach rea- 
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lisiert ist. Man denke z. B. an die Formen der Raubwiirger! 
Aus dieser Betrachtung ergibt sich dann sofort ein sehr wert- 
voller Beweisbeitrag fur die' Annahme einer gemeinsamen Ab¬ 
stammung, denn „blutsverwaodt“ konnen nur solche Lebewesen 
sein, die von gemeinsamen Eltern, Grosseltern oder Ureltern iiber- 
haupt (das sind also schliesslieh bloss 2 Individuen) abstammen. 
Damit ist schon zugegeben, dass eine Abstammung und dann 
allmahlich eintretende Veranderung moglich ist. Das einfachste 
Beispiel jedoeh, das uns die Gegner widerlegen miissen, bildet 
der Mensch selbst. Als was haben wir die Rassen oder Uuter- 
arten (oder wie iimner es jemaud nennen will) desselben aufzu- 
fassen? Jedenfalls als Descendenten einer gemeinsamen Urrasse, 
das werden wohl ausnahmsweise selbst die grossten Gegner der 
Descendenztheorie zugeben, denn sonst musste man annehmen, 
dass jede Rasse unabhangig von einer andern seit jeber so bestand, 
wie sie heute ist, also unveranderlich bleibt, dann waren z. B. 
die Japaner und Russen nicht blutsverwandt in naturwissenscbaft- 
lichem Sinne, sondern unabhangig von einander eiumal plotzlich 
erschaffen. Also waren sie so wenig “blutsverwandt 11 wie etwa 
ein Salzkrystall und ein Krokodil. — Es muss also eine Descen- 
denz zugegeben werden. Dort jedoeh, wo wir nicht mehr mit dem 
die logischesten Schlusse zulassenden Factum von Ubergangen (= 
Ineinanderfliessen) x ) der jetzt existierenden Formen auskommen, 
wo also die pkylogenetische Trennung und Weiterentwicklung 
schon so weit vorgeschritten ist, dass man Grenzen ziehen kann, 
somit Liicken hat, dort haben wir in der vergleichenden Ent- 
wicklungsgeschichte verschiedener Formen die schonste Stiitze, 
die uns ermoglicht, eine gemeinsame Abstammung mehrerer Formen 
von einer Urform abzulesen. Die allergenauesten Details ist nun 
allerdings oft schwer zu bestimmen, oft wiederum ziemlich leicht. 

Untersuchen wir aber die entgegengesetzte Ansicht — die 
Lehre von der Konstanz der Arten —, namlich, dass die jetzt 
lebenden Geschopfe nicht Descendenten gemeinsamer Urformen, 
sondern von jeher unverandert und unveriinderlich sind, dann 
miissen wir annehmen, dass sie in einem Augenblicke als solche 
unabhangig von einander geschaffen wurden. Dann konnen sie 
aber liach meinem Dafurhalten unmoglich „blutsverwandt“ sein. 
Ich befinde niich hierin leider in einem Gegensatz zu Klein- 
schmidts Schlussfolgerung aus seiner Lehre von den Formenkreisen 
insofern, als dieser Forscher zwar eine Blutsverwandtschaft der 
einzelnen Formen seiner „Formenringe a zugibt, jedoeh gleich- 
zeitig die Deseendenzlehre bekampft. Und doch erscheint es mir 
aus den friiher erwogenen Griinden geradezu die einzig richtige 
Forderung zu sein, dass eine Descendenz aller Formen eines 
,,Formenkreises u von bloss einer Urform vorliegt, wenn sie „bluts- 
verwandt 44 sein sollen. Wird eine gemeinsame Abstammung be- 


A ) wohl zu unterscheiden von „Zwischenformen“! 
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stritten, so muss man selbstredend auch annehmen, dass ein 
„Hoherstehen u oder „Tieferstehen u irgend einer Form Oder Art 
in der Natur gegenuber einer anderen ganz ausgeschlossen ist. 
Nach meiner Auffassung jecloch stehen die Formen eines Formen- 
kreises meistens — selbstredend muss es nicht immer cler Fall 
sein — auf verschieden hoher Stufe der phylogenetischen Ent- 
wicklung, bedingt z. B. durch das Vorkommen in verschieden 
beschaffenen Landern. Man kann sie daher nur selten zu einem 
wirklichen „Ring u oder „Kreis“ zusammenschliessen, weshalb ich 
lieber von „Forinenreiben“ oder „Entwicklungsreihen“ spreche 
— die Reihe muss nicht schnurgerade sein, sie kann sich auch 
verzweigen —, obwohl ich den Ausdruck „Formenkreis a nicht etwa 
in jedein Falle verwerfen will, zumal er unter anderem auch in der 
Botanik schon seit langerer Zeit iiblich ist. Ein fur alle Falle 
passender Universalausdruck lasst sich eben schwer finden. Nur in 
seltenen Fallen sind die Formen phylogenetisch ziemlich gleichwertig, 
namlich dann, wenn die Zeichnung alien gemeinsam und nur die 
Farbe verschieden ist (Manche Ammern etc.). Kleinschmidt 
fuhrt seine Lehre als eine Waffe gegen die Descendenz- 
lehre ins Treffe n, aber ich glaube, dass gerade die 
„Formenkreis“-Lehre Kleinschmidts sehr deutlich dafur 
spricht, dass eine Descendenz der Formen von einer 
Urform vorliegt, oder es muss die Blutsverwandtschaft 
geleugnet werden. In der Tat nahm ich, bevor ich wusste, 
dass Kleinschmidt ein Gegner der Descendenzlehre ist, sogar 
als selbstverstandlich an, dass er ein Anhanger derselben sei und 
freute mich, dass eine so ruhrige Kraft fiir dieselbe arbeite. 
Diese Hoffnung diirfen wir iibrigens nicht aufgeben, und selbst 
fiir den Fall, dass dieser unermudliche Forscher auch weiterhin 
ein wissenschaftlicher Gegner bleibt, so sind doch seine mit gros- 
stem Eifer ausgefiihrten Arbeiten, die auf die Mannigfaltigkeit 
der blutsverwandten Formen hinweisen und Ubergange aufdecken, 
uns recht wertvolle Beitrage, uni uns eine Vertiefung der des- 
cendenztheoretischen Studien zu erleichtern. 

Wir sahen, dass die Annahme eines blutsverwandtschaft- 
lichen Zusammenhanges mehrerer Formen eine Descendenz von 
einer gemeinsainen Urform als Voraussetzung verlangt. Damit 
ist aber auch schon die Richtigkeit der Descendenzlehre aner- 
kannt. Mehr verlangen wir nicht Wie weit dann der eine oder 
der andere dieselbe zugibt, das ist jedermanns specielle Uber- 
zeugung. Nehmen wir aber z. B. an, jemand gebe zu, dass bloss 
die „Arten“ erschaffen seien und diese konnten sich allein (zu 
„Formen u ) verandern, nie aber konnte eine Art neue Arten 
bilden („Variabilitat innerhalb der Artgrenzen 1 *). Dass eine solche 
Beschrankung vorliege, kann man aber aus dem einfachen Grunde 
nicht beweisen, weil die Zuteilung eines Tieres zu dieser 
oder jener Art bekanntlich in den meisten Fallen der 
Willkiir des Forschers unterliegt, ganz abgesehen davon, 
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class uns die vergleichende Entwicklungsgeschichte eines andern 
belehrt. Almlich ergeht es uns mit den lioch hoheren ,,Begriffen 4C : 
„Gattung 44 , „Familie u etc. 

Weil wir schon von „Arten“ und „Formen 44 spraclien, so 
will auch ich einige Worte dariiber verlieren, zumal diese Frage 
nicht iibergangen werden darf. 

Man findet 2 kontrare Ansichten, Die einen sagen, die 
„Art“ konnne tatsachlich in der Natur realisiert vor, die andern 
behaupten, es gebe keine „Art 44 in der Natur. Ich schliesse mich 
aus Uberzeugung letzterer Ansicht an, muss aber sofort bemerken, 
class es sicli bei diesem Streit dock eigentlich nur urn eine ver- 
schiedene Deutung des Wortes „Art 4£ hanclelt. Alle stellen sich 
vermutlich darunter so ziemlich dasselbe vor, nur kleidet es jeder 
in andere Worte. Meines Eracbtens kann man von einem ,,Be- 
griff der Art X“ oder, wie man oft hort, von einer „gut charak- 
terisierten Art“ nur dann sprecben, wenn die Definition vollkommen 
unzweideutig ist, z. B. „Aussenfahne an der Basis in einer Lange 
von 2. 6 cm weiss. Das muss auf alle existierenden Individuen 
gleichen Geschlechtes und gleichen Alters angewendet werden 
kbnnen. Sobald man aber genotigt ist zu sagen „in einer Lange 
von 2* 5—2 * 7 cm weiss £k , so ist die Art schon ein schwankender 
Begriff, richtiger gesagt, kein „Begriff 44 , sondern eine bis zu 
einem gewissen Grad willkilrliche Vorstellung. Daher gibt es 
logischerweise keine wirkliche unzweideutig bestimmte Art, sobald 
man von „oder“ sprieht, sondern nur eine Vielheit von Indivi- 
duen. Ich weiss ganz gut, dass sich viele liber derartige Griibe- 
leien lustig inachen, aber das beirrt mich nicht. Im allgemeinen 
werden naturlich besonders die Gegner der Descendenzlehre 
bemiiht sein, das Bestehen von „Arten“ zu verteidigen, indem 
sie sagen werden „dass ein Tier variiert, namentlich geographisch, 
das geben wir ja zu, aber man kann die Art doch wenigstens 
abgrenzen 44 . Das ist zum Teil richtig, aber auf den Begriff Art 
schliesst man in dem Falle eben mittels eines Trugschlusses, und 
hierin liegt des Pudels Kern: es ist nichts anderes als ein Streit 
um Worte. Irgenchvo muss man schliesslich ein variierendes 
Geschopf doch abgrenzen konnen, derm sonst waren am Ende 
alle Lebewesen der Welt nur eine einzige Art. Aber die Tat- 
sache kann doch nicht aus der Welt geschafft werden, dass es 
Ubergange gibt, und das genugt. Um jedoch ein Mittel zur 
Verstandigung zu liaben, fassen wir mehrere solche Vor- 
stellungen per nefas in einen Ausdruck zusammen und nennen 
sie zusammen soweit „1 Art 44 , als wir den ,,allernachsten bluts- 
verwandtschaftlichen Zusammenhang 44 vermuten. Dies tun wir 
aber bloss aus dem Grunde, um die Tiere (und Pflanzen) benennen 
zu konnen, also aus rein praktischen Griinden. Und eben 
nur aus rein praktischen Griinden wollen wir im weitern 
die „Art <4 einen Begriff nennen. In der Theorie scheint es^ nun 
am praktischesten, die Art soweit auszudehnen, solange Uber- 
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gange da sind. Aber dann kommen wir in der Praxis doch sehr 
oft in Verlegenheit. Als was hat man dann z. B. die verschiedenen 
Ausgaben des rotkopfigen Wiirgers zu bezeiehnen? Selbstredend 
bleibt es in den allermeisten Fallen der Willkiir des Kritikers 
iiberlassen, dieses Oder jenes Individuum noch zur Art A Oder 
schon zur Art B zu rechnen. Deshalb kommen wir mitunter bei 
langerem Nachdenken in eine starke Klemme, wenn wir ausser 
der Art oder Species noch die Unterart oder Subspecies (namlich 
als „Begriff a !) einfiihren wollen. Es erweist sich daher in solchen 
Fallen als das Vorteilhafteste, den goldenen Mittelweg der Un- 
genauigkeit einzuschlagen und zu sagen: wir reden aus praktischen 
Griinden von „Arten“ und fassen darunter die Gesamtzahl von 
Individuen zusammen, die gewissermassen noch zusammenhangen, 
wenngleich nicht immer so liickenlose ineinanderfliessend, aber 
doch in der Weise, dass man erkennen kann, „es ist ungefahr 
derselbe Vogel“. Wir unterscheiden dann diese verschieden aus- 
sehenden Kleider oder Ausgaben [meist geo graph ische Ver- 
treter] als „Subspecies“ oder. „Unterarten“ derselben „Art“. Statt 
Subspecies sagt man auch sehr oft ^Form^ 1 ). Man konnte wohl 
einen Unterschied zwischen beiden Bezeichnungen festsetzen, aber 
dies geschieht in der Praxis nicht. Alsbald nun kommen wir 
zu der Einsicht, dass auch die Form ein mindestens ebenso 
unbestimmter Begriff ist, wie die Species. Denn die Natur war 
so boshaft, und wollte nicht der schoneren Einteilung zuliebe 
Familien, Gatturigen, Arten und Formen fabrizieren, sondern nur 
Lebewesen, denen sie die Weiterentwicklung freilasst. 

Wir mlissen beachten, dass es logischerweise nur 2 Moglich- 
keiten gibt: 1) die Formen einer Art hangen entweder liickenlos, 
d. h. durch unmerkliche Ubergange mit einander zusammen — 
in diesem Falle kann man nicht mit objektiver Sicherheit ent- 
scheiden, zu welcher von 2 Formen ein Individuum gehort — 
oder 2) es sind zwischen denselben Liicken, d. h. man kann von 
je zwei Individuen mit Sicherheit entscheiden, zu welcher Form 
sie gehoren. Letztcre will ich „deutliche Formen u nennen und 
sie hierdurch von den ersteren ,,undeutlichen u unterscheiden. 
Selbstredend ist auch diese Einteilung nur ungefahr durchfuhrbar, 
denn mancher glaubt eine Grenze zu sehem was dem andern als 
tibergang erscheint. [Ich unterscheide ,,Ubergange“ (= In- 
einanderhiessen) und „Z wischenformen“. Die Erklarung ergibt 
sich von selbst.] Die Ubergange teile ich wieder ein in geo- 
graphische (Erklarung folgt von selbst) und individuelle. 
Letztere bestehen darin, dass die Formen zwar geographisch 
getrennt sein konnen, dass jedoch im Gebiete der einen Form 
viele Individuen jenen eines andern Gebietes gleichen, sodass 
ein Zusammenhang nachweisbar ist. Die Formen werden dann 


Dieser Ausdruck wird oft ohne spezielle Bedeutung (sowobl fur 
species als auch fiir subspecies) gebraucht, zum Teil auch in dieser Arbeit. 
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als solche bekanntlieh in der Weise unterschieden, dass man 
das Mittel aller in einer Gegend gefundenen Kleider zusammen- 
nimmt, was, genau genommen, unrichtig ist, weil wir ja nicht 
alle Individuen, die in einer Gegend augenblicklich leben, kennen. 

Die Formen benennen wir trinar, z. B. Lanius pomeranus 
badius. Ich glanbe aber, wir sollten auch durch die Schreib- 
weise der Namen schon ersichtlich machen, ob eine Form „deutlich“ 
oder „undeutlich“ ist. Ferner sollte man auch schon in der 
Sclireibweise zum Ausdruck bringen, ob der Autor die Form als 
solche, d. h. trinar oder binar (als Art) benannt hatte. Zu diesem 
Zwecke schlage ich folgende Schreibweise vor, die ich, wo immer 
es moglich ist, in Anwendung bringe. 

Der Autornamen bleibt uneingeklammert und unverandert, 
wenn der Autor den Vogel sowohl in dieselbe Gattung gestellt 
als auch trinar bezeichnet, also gerade so nennt, wie wir ihn 
auffassen. Der Autornamen wird dagegen bekanntlieh in runde 
Klammern gesetzt, wenn er den Vogel zwar zu derselben Species, 
dagegen zu einer andern Gattung stellt. Fur den Fall nun, 
dass der Autor einen Vogel zwar zu derselben Gattung gestellt, 
ihn jedoch als eigene Art aufgefasst, somit bios mit 2 Namen 
versehen hat, schreibe ich bei der trinaren Bezeichnung zu dem 
nicht eingeklammerten Autornamen ein nachgestelltes Gitter- 
kreuz ={=i und konsequent dem friiheren Falle muss ich den 
Namen, wenn der Autor den Vogel noch ausserdem in eine 
andere Gattung eingereiht hat, in runde Klammern setzen. Hat 
aber der Autor den Vogel zwar trinar benannt, ihn jedoch zu 
einer andern Art gestellt (z. B. Z/. algeriensis dodsoni , wahrend ich 
sage: L. meridionalis dodsoni), so schreibe ich hinter den Autor¬ 
namen eine durchstrichene Null (0). 

Ist eine Form ,,deutlich“, so bleibt das dritte Wort in der 
Formel, d. i. der Forinennamen, unverandert. Soil jedoch zum 
Ausdruck gebracht werden, dass die Form eine undeutliche ist, 
d. h. eine solche, die durch alle Ubergange allmahlich in irgend 
eine oder mehrere (gewohnlich 2) andere Formen tibergeht, so 
klammere ich den dritten Namen, d. i. jenes Wort, das die 
Form ausdriickt, mittels geschweifter Klammern { } ein. Eckige 
und runde Klammern konnten Missverstaudnisse, hervorrufen, 
weil sie auch fur andere Zwecke gebraucht werden. Lanius 
excubitor {major} Pall. =j= 1831 soli also bedeuten: Pallas hat 
die Form major im Jahre 1831 zuerst beschrieben u. zw. 
damals als eigene Art (deshalb das Zeichen 4 1 ) Lanius major 
bezeichnet. Spater wnrde dieser Vogel, d. i. der sibirische ein- 
spiegelige Raubwiirger zu der bereits bekannten Art Mittel- 
europas L. excubitor L. (dem zweispiegeligen Raubwiirger) 
einbezogen und nur als geographische Form unterschieden. Man 
fand alle Ubergange von der Form major zu der mittel- 
europaischen Form excubitor und auf der andern Seite zu 
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dem nordamerikanischen einspiegeligen Raubwiirger Lanius 
borealis Vieill. 1807. Deshalb bezeichne icb die Form major 
als eine „undeutliche“ und setze das Wort in geschweifte 
Klammern. Alle diese Formen werden daher in eine Art zu- 
sammengezogen, die Lanius excubitor genannt wird, und man 

unterscheidet davon die Lokalfonnen: L. excubitor { borealis } 

Vieill. 1807; L. excubitor {major} Pall. 4= 1831; L. excubitor 

[excubitor} L. 4= Nebenbei bemerkt ist damit die Reihe der zu 
Lanius excubitor gehorenden Formen noch nicht abgeschlossen, 
aber dies gehort in den speziellen Teil dieser Arbeit. Lanius 
erythronotus {erythronotus) (\ ig.) 1831 heisst, vorausgesetzt, dass 
man als Speciesnamen „erythronotus“ anerkennt: Vigors beschrieb 
im Jahre 1831 einen Wiirger, den er Collurio erythronotus 
nannte. Im Jahre 1846 beschrieb Blyth einen Lanius caniceps , 
der etwas lichter ist. Wir vereinigen beide zu einer Art, nennen 
sie Lanius erythronotus , weil dieser Name der altere ist und 
unterscheiden hiervon die Formen erythronotus und caniceps , die 
ineinander iibergehen. Lanius pomeranus badius Haiti. 4^ sagt 
dagegen, dass ein volliges Ineinanderfliessen dieser Form in eine 
andere nicht vorliegt, aber es ist, wie schon erwahnt, sehr oft 
die subjektive Ansicht massgebend. 

Es wird sehr oft mit Nachdruck betont, dass 2 Subspecies 
derselben Art nie in einer und derselben Gegend zusammen 
vorkommen konnen, sondern, dass sie sich innner nur geographisch 
vertreten. Ich will ja gerne zugeben, dass dies in einer un- 
geheuren Anzahl von Fallen ohne weiteres zutreffen wird, aber 
es als Dogma aufzustellen, scheint mir doch etwas zu unvor- 
sichtig. Es ware die Frage zu erwagen, ob folgender Fall nicht 
moglich sein konnte. Weil nun ein allgemeines Beispiei unklar 
bleiben wiirde, will ich einen speziellen Fall annelnnen: Aus 
Nordasien stammt von Lanius major Pall, die Form excttbitor L. 
ab, die sich westlich und sudwestlich (iiber Europa) ausbreitet, 
von dieser stammt homeyeri Cab. ab, der sich iiber Siidrussland 
bis Zentral-Asien ausbreitete, homeyeri wieder bildet sich ostlich 
oder nordostlich in leucopterus Severtz. um. Wenn nun leucopterus 
wieder mit major in Sibirien zusammenkame — man zeichne sich 
die Verbreitung mittels einer Kurve von Ostasien nordwestlich 
iiber Nordeuropa, Mitteleuropa, Siidrussland und nach Zentral- 
Asien zuriick — dann wiirde er sich vermutlich allerdings mit 
demselben verbastardieren, aber so ganz sicher ist es aucli nicht. 
[Ob diese beiden Formen als Brutvogel nebeneinander leben, 
lasst sich schwer sagen, ist aber unwahrseheinlich.] Vielleicht 
wurden beide ihre Artselbstandigkeit erhalten konnen, obwohl mir 
die phylogenetische Differenz noch zu gering zu sein scheint. 
Wie ware es nun, wenn von leucopterus noch weiter gegen Osten 
bis Japan hin in progressivem Sinne sich Formen entwickeln 
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and dauu etwa mit major oder sogar mit borealis dieselbe 
Ortlichkeit bewobnen wtirden ? Ich glaube, in einem solchen 
Falle ist es, wenn auch nicht ,,sehr ieicht moglich 44 , so doch 
nichl von vornherein ausgeschlossen, dass die 2 Vogelformen, 
die wir als Subspecies einer einzigen Art auffassen miissten, un- 
vermischt in demselben Gebiet leben konnten, falls die Differenz 
ibrer phylogenetischen Wertigkeit schon eine geniigend grosse 
ware, sodass die Bastarde nicht melir fruchtbar sein konnten. 
Wie gesagt, will ich diese Frage bloss als bypothetisch moglichen 
Fall zuin Naclidenken anempfelilen. Mir will es wenigstens 
scheinen, dass solclie Falle doch realisiert sind. So scheint z. B. 
Lanins nigriceps mit erythronotus zusammen vorzukommen, denn 
Sharpe nennt fur beide in seiner „Handlist 44 als Verbreitungs- 
gebiet „Indian Peninsula 44 . Sie diirften dort vermutlich Bastarde 
erzeugen, wie ich unter anderem aus Stiicken meiner Sammlung 
entnehmen zu diirfen glaube. Da werden wohl viele emport 
sagen: „So ein Unsinn! Lanius nigriceps (Frankl.) 1831 und 
L. erythronotus (Yig.) 1831 sind doch unbedingt nicht Subspecies, 
sondern gute Species! 44 Ich bin ja auch einer derjenigen, die 
diese Vogel als Species voneinander trennen, aber wenn jemand 
sie als Subspecies bezeichnen wiirde, so darf man noch lange 
nicht sagen, dass das ein Unsinn sei, es ist eben auch eine An- 
schauung und vielleicht noch dazu keine so dumme. Allerdings 
rettet man die Behauptung, dass 2 Subspecies nie in einem Gebiet 
zusammen vorkommeu konnen, einfach damit, dass man durch 
unigekehrten Schluss sagt oder sagen kann: „Wir bezeichnen 
eben nur dann sehr nahe verwandte Tiere als Sub¬ 
species, wenn sie nicht in demselben Gebiete leben 
und, s o b a 1 d 2 s o 1 c h e Tiere in einem und demselben 
Land nebeneinander vorkommeu, bezeichnen wir 
sie als getrennte Arten. 44 Dadurch aber wird, wie jeder 
zugeben muss, der Begriff der Subspecies schon ein sehr 
kunstlicher. 

Ich will diese Frage ja nur deshalb aufwerfen, um zu 
zeigen, dass man sich iiber derartige Fragen, die viele als 
Grubeleien verspotten, nicht ohne jegliches Nachdenken hinweg- 
setzen darf, weil sonst manches viel selbstverstandlicher aussieht, 
als es in Wirklichkeit der Fall ist. 

Wir mussen uns also stets vor Augen halten, dass die 
Subspecies mindestens ebenso willkurlich abgegrenzt werden kann 
wie die Species. Theoretisch kommt man durch Nachdenken 
allerdings zu dem Schluss, dass man die „Subspecies 44 eigentlich 
garnicht braucht, sondern mit der „Species“ auskommt, weil 
zwischen beiden Begriffen im Prinzip kein Unterschied herrscht: 
Koimnen z. B. alle erforderlichen Ubergange vor, dann konnten 
wir alles zusammen einfach „1 Species 44 nennen, weil es sonst 
ja der Willkur eines jeden tiberlassen wird, in diesen unmerklichen 
Ubergangen beliebig viele Subspecies zu erkennen. Gibt es 
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jedoch keine unmerklichen Ubergange, liegen also ,,deutliche 
Formen vor, so geniigt der BegrifT „Species“ fur jede dieser 
Formen. In der Praxis aber zeigt es sich, dass uns die Ein- 
teilung der Species in Formen oder Subspecies grosse Dienste 
leistet, insofern, als wir dadurch leichter die Tatsachen fest- 
halten, dass eine solche geographische Variability vorliegt, weil 
es ferner dem Nicht-Spezialisten freigestellt bleibt, bloss die Be- 
zeichnung der Art sich zu merken, wahrend der Spezialist, um 
sich nicht weitlaufig ausdriicken zu miissen, noch dazu eine 
genauere Benamsung wiinscht. Ich erkenne daher aus praktischen 
Griinden selbstverstandlich die suspezifische trinare Benennungs- 
weise voll an und bin der Ansicht, dass dieselbe eine der 
grossten Errungenschaften ist, die wir in den be- 
schreibenden Naturwissenschaften in der letzten Zeit 
zu verzeiclinen haben, wenn dieselbe nur nicht, wie es 
leider zu drohen scheint, zu einem Unfug auswachst. 

Je mehr „Formen“ entdeckt werden, desto geringer wird 
die Zahl der „Arten“, weil es sich dann namlich oft herausstellt, 
dass 2 oder mehrere bisher bekannte Arten durch Ubergange 
verbunden sind und somit in eine Art reduziert werden konnen. 
Nun sollte man glauben, dass es sich analog diesem Verhaltnis 
„Form-Art“ auch mit dem Schicksal der Gattungen verhalten 
sollte. Aber man merkt nicht, dass mit dem Fortschritt der 
Forschung die Gattungen reduziert wurden, sondern es ist leider 
gerade das Gegenteil der Fall: Die Gattungen werden immer 
mehr zersplittert. Oft war es ja allerdings unbedingt notwendig; 
so konnte man doch z. B. unmoglich die Gattung Lanius L. in 
dem Umfange belassen, wie sie Linne zusammenfasste, indem er 
unter „Lanius“ nicht nur alle Wiirger, sondern auch den Eichel- 
haher, Seidenschwanz etc. vereinigte. Aber es werden in vielen 
Fallen ganz uberflussiger Weise neue genera eingefuhrt. Wenn 
dies so weiter geht, dann wird man schliesslich soweit koinmen, 
dass das genus der jetzigen Species mit iliren Formen entspricht. 
Wozu ist es z. B. notig, die Wiirger, die ich in dieser Arbeit 
behandle, in die vielen Gattungen „ Lanius L., Fhoneus Kaup., 
Fiscus Bp., Enneoctonus Boie, Cephalophoneus Fitz, Otomela Bp. u 
aufzusplittern, welche Einteilung erst jungst wieder Sharpe in 
seiner ,,Handlist of the genera and species of Birds 4 ' durchgefuhrt 
hat. Ich mochte gerne nur einen zwingenden Grund wissen, 
der es unmoglich machen soli, dass alle echten Wiirger in einer 
einzigen Gattung Lanius friedlich vereinigt werden konnten! 
Es ist in der Tat gar kein praktisches Bedurfnis zu einer Zer- 
splitterung einer so gut charakterisierten Gruppe vorhanden. 
Aus diesem Grunde vereinige ich selbstverstandlich wieder alle 
Arten in die alte Gattung Lanius und beziehe in dieselbe sogar 
noch die Gattungen Corvinella Less, und Urolestes Cab. ein. 

Im Vorhergehenden war schon des oftern von „Ubergangen“ 
die Rede. Es wird immer der abgedroschene Einwand gegen 
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die Richtigkeit der Descendenzlehre erhoben, dass es ja zwar 
in der Palaeontologie Ubergange und Zwischenformen gebe, lieute 
aber seien erstere nirgends naehweisbar. Eine solche Behauptung 
weist nur auf Unkenntnis der Tatsachen bin. Heute gibt es 
genug Ubergange in der Natur (dass es Zwischenformen gibt, 
brauche ich dann erst nicht zu beweisen), nur werden sie von 
den meisten bloss deskriptiven Systematikern gewohnlich „iiber- 
sehen“. Man hort oft, wie zwei Forscher streiten, „ob dieser Vogel 
zur Subspecies x Oder y gehore u . Er hat ein Kleid, das so in- 
der Mitte steht, dass „eine Entscheidung nicht mogliclfi 4 ist. 
Dies zeigt uns, dass es sich urn undeutliche Formen handelt. Oft 
wird eine Entscheidung derart getroffen, dass man das Stuck 
vielleicht „weil es zu der einen Oder andern Subspecies gehoren 
muss“ zu irgend einer der 2 Formen stellt. Mir fallt es wenigstens 
auf, dass von Ubergangen selbst in solcben Fallen, wo sie obne 
Zweifel da sind, namlich bei Formen, die geographisch aneinander 
grenzen, selten etwas erwahnt wird, woran allerdings die vielfach 
noch mangelhafte Erforschung der betreffenden Gebiete auch 
schuld ist. Dass Ubergange bei unmittelbar angrenzenden Formen 
existieren mussen, kann man schon aus der Uberlegung ver- 
muten, denn es ist schwer denkbar, dass beim Dorfe A die 
Form a lebt und in einer nahe gelegenen Ortschaft B schon das 
Verbreitungsgebiet einer in jedem Individuum sicher sich von a 
unterscheidenden Form b derselben Species anfangt. Etwas 
anderes ist es bei Formen, die durch grosse Zwischenraume getrennt 
sind. Nun, wie dem auch sei, es geniigen die Falle, wo Uber¬ 
gange nachgewiesen sind. In solchen Fallen sieht man dann 
haufig, dass Individual von a so ahnlich aussehen wie b und 
umgekehrt. Dies wird meist darin begrlindet sein, dass es sich 
urn verschiedenaltrige Individuen handelt. Es ware sehr zu 
wiinschen, dass auf derartige Fade mehr geachtet wiirde und 
dass das Vorhandensein von Ubergangen, wo dies 
der Fall ist, ausdriicklieh betont wird, was auch in 
der friiher an em pfo hlenen Schreibweise ersichtlich 
gemacht werden konnte und dass nicht der besseren Ein- 
teilung zuliebe oder aus irgend einem anderen Grunde ein so in 
der Mitte stehendes Individuum zur Seite gelegt werde (als 
„abnorm“), was auch vorkommen soil, wie bose Leute behaupten. 

Solche Ubergange werden aber andrerseits haufig unter der 
voraussetzenden Begrundung, dass es keine Ubergange geben 
konne, als Bastarde zweier anderer dem Verbreitungsgebiete 
dieser Form auf beiden Seiten sich anschliessender fixer Arten 
angesehen, was uns so viele Arbeiten beweisen. Cabanis z. B. 
sagte in der 49. Monatssitzung der Deutschen Orn. Gesellschaft 
zu Berlin: „Ubergange a von einer Art zur andern gibt es, bei- 
laufig bemerkt, in der Natur nicht, es waren denn Bastarde ! u 
Das wiirde ich eventuell gelten lassen, wenn ich wiisste, wie 
hier die „Art“ aufzufassen^ ist. Der Begriff Art wird aber als 

.Tonrn. f. Orn. LIV. Jahrg. Jannar 1906. 2 
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Praemisse angenommen und daher anticipativ gebraucht. Dann 
ist naturlich gegen diesen Ausspruch nichts einzuwenden. VVenn 
es dagegen etwa heissen soli, dass es Ubergange in der Natur 
uberliaupt nicht gebe, so konnte ich mich dieser Ansicht leider 
nicht anschliessen. Auch jetzt tauchen noch vielfach dieselbeu 
Einwande auf, wie wir in der Literatur sehen. 

Also kurz und gut, Ubergange gibt es. Als Beispiele bei 
den Wurgern nenne ich nur Lanius borealis (Vieill.), major Pall., 
excuhitor L. etc.; L. caniceps Blyth, erythronotus (Vig.), die 
Kleiderstufen des L. algeriensis etc. Ebenso verhalt es sich in 
andern Gruppen, aus denen ich aber die zahlreichen Beispiele 
aus der Literatur deshalb vermeide, weil ich selbst mich zu 
wenig speziell mit andern Gruppen abgegeben habe. Man darf 
sich nur nicht a priori an die starre Linnesche Auffassung an- 
klammern, dass es fixe unveranderliche „Arten u gebe. 

Haufig liort man, selbst von Naturhistorikern, die abgebrauchte 
Phrase, die heute lebenden Organismen seien nur die „Spitzen 
eines untergegangenen Stammbaumes u . Es lasse sich daher jetzt 
nicht mehr feststellen, in welcher Weise die Verzweigung erfolgt 
sei. Diese Vorstellung ist ganz falsch. Man findet heute 
nicht nur die Spitzen, sondern noch Zweiglein und 
Aste mitunter erhalter und kann dann die Verzweigung 
unvergleichlich leichter rekonstruieren. Es fehlte eben, solange 
man nur die embryonale Entwicklung und nur die 
Wirbellosen beachtete, an Gesichtspunkten, nach 
denen man die phylogenetische Wertigkeit erkennen 
konnte. Mehr daruber will ich spater sprechen. 

Ich hatte gerne den grossten Teil dieser einleitenden Be- 
trachtung den Lesern nicht vor Augen gefuhrt, wenn mich nicht 
die anfangs erwahnten Grunde hierzu bewogen batten. Es hatte 
wohl auch geniigt, alles dies gewissermassen schon vorauszusetzen 
und bloss mit dem eigentlichen Thema der Phylogenese der 
einzelnen Arten zu beginnen. Ich will jedoch, bevor ich dazu 
iibergebe, noch eine Abschweifung mir erlauben. 

Wir werden uns fragen: wie entstehen denn neue Arten? 
Durch Selektiori, wie es Darwin lehrt? Gewiss manchmal oder 
sehr oft, aber die Selektionslehre Oder die Lehre von der natiir- 
lichen Zuchtwahl ist doch, wie auch aus manchen Stellen dieser 
Arbeit ersichtlich sein wird, nicht von solchem Werte, wie 
man vielfach annimmt, indem man gleicli alles damit er- 
klaren will. 

Unter dem Laienpublikum, aber auch unter Nichtlaien (solchen 
Leuten, die beleidigt waren, wenn man sie als Laien betrachten 
wiirde,) wird die Descendenzlehre kurzweg mit Darwinismus 
identifiziert, was ein Irrtum ist. Da man nun oft die Selektions¬ 
lehre mit der Descendenzlehre im allgemeinen kurzweg ver- 
wechselt und und erstere vielfach mit Recht bekampft, so wird 
einfach gesagt „also ist die Descendenzlehre falsch u . (Solche 


Die Phylogenese der Lanius-Arten. 


19 


Begriffsverwirrungen findet man auch in unserer Spezial-Wissen- 
schaft. Ich will micli nicht weiter dabei aufhalten.) 

Die Selektion ist bei der Bildung neuer Arten gewiss oft 
mit im Spiel, selbstredend haufiger die unbewusste als die bewusste. 
Aber die Selektion allein wiirde noch nicht ausreichen, die Art- 
bildung zu bewirken, wenn nicht andere Faktoren massgebend 
waren. Diese sind 1) „innere Ursachen 44 (siehe „latente innere 
Entwicklungspotenz a ) 2) Neuausbreitung iiber andere Lander. 
Letzterer Unistand fuhrt z. B. zur Bildung geographisch charakte- 
ristischer Formen, wie „Wustenformen 4t etc., wo bei aber 
meines Erachtens auch ininier die Bedingung 1 vor- 
handen sein muss. Moritz Wagner („Die Darwin'sche Theorie 
und das Migrationsgesetz der Organismen 44 ) nimmt an, dass 
bei der Entstehung einer neuen Form eine ,,Migration 11 (statt 
„Wanderung“ sollte man in deutscher Uberselzung lieber ,,Aus- 
wanderung 44 sagen) als Voraussetzung anzunehmen sei, was 
meines Erachtens nicht notwendig ist. Eine Auswanderung muss, 
wie ich glaube, nur dann stattfinden, wenn aus einer Form 2 oder 
mehrere entstehen, somit die ursprtingliche erhalten bleiben soli. 
Meines Erachtens kann aber eine Veranderung in eine neue 
Form auch dann vor sich gehen, wenn das betreffende Tier sein 
Verbreitungsgebiet nicht andert und zwar durch eine „Ver- 
vollkommnung 44 (oder auch Degeneration) auf Grund der „innern 
Ursachen 44 , wovon ich an andern Stellen spreche. Hierbei bleibt 
aber die ursprungliche Form nicht erhalten, sondern geht durch 
Metamorphose iiber in die entstehen sollende, was ganz ein- 
leuchtend ist, weil die Veranderung nicht so sprungweise bei 
alien Individuen erfolgt, dass die neuentstandenen sich von den 
alten momentan absondern wiirden. 

Wir konnen fast bei jedem Organismus sehen, dass er in 
der ontogenetischen Entwicklung selten vollstandig stehen bleibt, 
sondern eine urn so vorgeschrittenere Stufe aufweist, je alter 
er wird. Es bekommt ein Vogel bei zunehmendem Alter sein 
verandertes, z. B. prachtiges Kleid nicht durch Zufall, sondern 
er muss es bekommen je alter er wird, dies ist in seiner indivi- 
duellen Entwicklung gleichsam pradestiniert, u. zw. aus „inneren 
Ursachen 11 (Folgen der Konstitution). Es ist ahnlich, wie wenn 
ein Gegenstand, in Bewegung gesetzt, seinen Weg fortsetzt, bis 
er zur Ruhe kommt (die Ruhe beim Tier ist der Tod), weil ihn 
hiezu eine Kraft antreibt. Wir konnen eine solche Vervoll- 
kommnung wohl an jedem Vogel konstatieren, wir brauchen nur 
an die Falken zu denken. Auch die Wiirger zeigen es. Da- 
durch, dass dieser Impuls der fortschreitenden Veranderung nicht 
bei jeder Form gleich stark ist (deshalb rede ich von der 
„Entwicklungs-Potenz“l), kommt es vor, dass viele Arten eine 
so minimale Veranderung erfahren haben, dass sie beinahe 
noch unverandert sind und uns also die Urform heute noch 
ad oculos demonstrieren. Eine ganz geringe Variation in 
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irgend einer Hinsicht findet aber wohl so ziemlich bei jedem 
Gesehopf statt. 

Ich bitte nun folgende Erwagung genau zu studieren: Unter 
Beriicksichtigung der Voraussetzung, dass eine solcbe „Muss“- 
Entwicklung im Vogel vorliegt, ist es denkbar und erklarbar, 
dass ein recht altes Individuum diese hohere Eigenschaft schon 
zum Teil auf die Nachkommen ilbertragt. Waren aber solche 
lieue Merkmale nur zufallig, dann ist eine solcbe Vererbung 
niclit ohne weiteres denkbar, weil sie von den gewohnlichen Eigen- 
scliaften vernichtet wtirden. Dadurch jedoch, dass eine Weiter- 
entwickluug, vergleichsweise wie beim Abdrehen einer Maschine, 
stattfinden muss, wird dieselbe insofern gefordert, dass Individuen, 
die sie schon zufolge ihres ontogenetischen Alters aufweisen, den 
Anstoss geben, so dass eine solche Entwieklung in der ganzen 
Art als soldier um so rascher fortschreitet. Es wird rnancher 
sagen: ,,Das ist ja doch dasselbe, was wir Selektion nennen.“ 
Dies ist nur zum Teil richtig, denn die Selektionslehre legt zu 
viel Gewicht auf Zufalligkeiten, die bier ausgeschlossen werden 
mussen, und sie spricht niclits von solchen inneren Ursachen. 

Das Vorhandensein von sehr alten Individuen kann daher 
wesentlich zur Veranderung der Art beitragen. Die Jungen eines 
solchen sehr alten Individuums werden wohl zuerst die gewohn- 
liche Entwieklung durchmachen und so aussehen, wie der normale 
Vogel, jedoch im spiiten Alter, wahrscheinlich etwas friiher als 
es sonst der Fall gewesen ware, schon jene holiern Eigenschaften 
zeigen, die ihre Eltern oder einer derselben batten. Wenn dies 
so durch Generationen fortgeht, so wird dieses Auftreten der 
hoheren Eigenschaften immer friiher stattfinden und schliessiich 
eine Generation gezeugt werden, die die fruhern Merkmale ihrer 
Voreltern nur noch in der Jugend („Jugendkleid u ) wiederholt 
oder gar in der Nestlings-Entwicklung. Durch solche Betrach- 
tungen kommt man, wenn man in Gemiitsruhe iiberlegt, 
auf jene Schliisse, die in dein „biogenetisellen Grund- 
gesetz“ ausgedriickt sind. 

Es wird oft bestritten, dass ein Tier sich tiber ein neues 
Gebiet mit andern Lebensbedingungen ausbreite. Dass nicht 
immer bloss ein einfaches Vorriicken, gemass dem Vorriicken der 
ausseren Umgebung vorzuliegen scheint, wie Braun im Journ. f. 
Orn. 1903 S. 44 annimmt, koiinte man vielleicht (also nicht be- 
stimmt!) daraus entnehmen, dass oft eine Form b, die sich von 
ihrer Stammform a verhaltnismassig wenig unterscheidet, viel 
weiter entfernt von derselben lebt, als eine Form c, die wieder 
ein Descendent von b ist und dann z. B. in dem Gebiete zwischen 
a und b sich aufhalt. Beispiel: Lanins collurio lebt weiter von 
seinem Stammvater tigrinus entfernt als vittatns, welcber hoher 
steht als collurio. Es scheint also ein direktes Auswandern statt- 
gefunden zu haben (was man jedoch nicht leicht beweisen kann). 
Andernfalls musste man annehmen (was ja auch moglich ist), 
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die Urform habe ein bestimmtes Gebiet bewohnt, in der Mitte 
desselben seien Hindernisse aufgetreten (Meere?), die es be- 
wirkten, dass der Vogel nach zwei Seiten bin auseinanderwich 
uud so zwei Arten bildete. Icb will mich fur nichts entscheiden, 
weil es bloss eine Hypothese ware, zumal wir kaum im Stande 
sind, mit solchen Massstaben zu operieren, wie sie derartige Er- 
eignisse beanspruchen. Man kann ubrigens derartige Dinge un- 
moglich mit den heutigen Verhaltnissen vergleichen, wo der 
Mensch ein kraftiges Veto gegen neue Einwanderungen etc. ein- 
legt. Bei jenen Formen, die zu einander Ubergange aufweisen, 
diirfte jedoch Brauns Ansicht (S. 46) zutreffen. Solche Dinge 
wird man ubrigens schwer nach einem einzigen Schema behan- 
deln konnen. 


Allgemeiner Teil. 

Fur die Beurteilung der Phylogenese zwischen bestimmten 
Ordnungen oder Familien des Tierreiches sind vor allem ano- 
tomisch-histologische Merkmale des Korperbaues massgebend, 
wobei die Methode, die auf aus speziellen Fallen gewonnener 
Erkenntnis beruht, namlich aus der ontogenetischen Entwicklung 
eine Phylogenese durch Vergleichung verschiedener Falle zu 
constrnieren, fast unbestritten als rich tig anerkannt wird. Die 
Zusammenfassung in Ordnungen, Familien, Genera und Species 
ist bei verschiedenen Tierkreisen ganz verschieden, und demgemass 
sind auch die Differenzen im anatomisch-histologischem Bau 
innerhalb einer solchen Gruppe, z. B, eines „genus“, ganz ver- 
schieden gross. 

Bei den Vogeln sind die genera, dank deretwas ubertriebenen 
Zersplitterungssucht, heute schon so engumschrieben, dass eine 
wesentliche und fur die Beurteilung der naheren Verwandtschaft 
ausschlaggebende Verschiedenheit im Korperbau bei den Arten 
und Formen einer Gattung fast ausgeschlossen erscheint. Will 
man daher innerhalb einer so eng begrenzten Gruppe noch eine 
naturliche Systematik der Arten aufstellen, und zwar auf phylo- 
genetischer Grundlage, so mussen andere Merkmale dazu ver- 
wendet werden. Bei den Vogeln sind dies die Zeichnungsver- 
haltnisse der Federn. Aus der Entwicklung der Zeichnung konnen 
wir eine Descendenz der Formen construieren. Ich glaube, gerade 
die Kenntnis von der Abstammung der einzelnen Arten ist eines 
der wichtigsten Erfordernisse fur die weiteren Untersuchungen 
der Systematiker, denn erst, wenn wir wissen, wie die Arten 
von einander abstammeu, konnen wir beurteilen, wie viele der- 
selben wir in eine Gruppe hoherer Ordnung zu vereinigen haben. 
Leider begniigt man sich in der Systematik oft nur damit, fest- 
zustellen, ob ein genus dem andern verwandt ist, dagegen wird 
sehr seiten dargetan — ich habe hier ebenso wie im Folgenden 
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vor allem die Ornithologie im Auge —, welches auf der niedrig- 
sten Stufe steht und welches von diesem abzuleiten sei. Noch 
viel seltener oder fast nie sucht man dagegen eine Abstammung 
der Arten zu ergriinden, sondern findet es hinreichend, die ein- 
zeloen Arten (meist in unrichtiger Reihenfolge) aufzuzahlen. 
Mir kommt diese Methode sehr ledern vor, denn es bietet dem 
Natarfreund — wenigstens mil* — viel weniger Interesse, wenn 
die einzelnen Vogel wie Bierflaschen ungeordnet nebeneinander 
beschrieben werden, als wenn er Einsicht bekommt in die Frage 
„wie stammen diese Tiere von einander ab?“ Dabei besteht ja 
nun allerdings die Schwierigkeit, dass man dies schwer ergriinden 
kann, oft aber kommt man bei geniigendem Vergleichsmaterial 
unschwer zu einer klaren Erkenntnis. So mancher Ornithologe 
kennt die Zeichnung eines Vogels ins kleinste Detail — meistens 
wird aber bloss der Eindruck beschrieben, den die Zeichnung auf 
dem Korper in toto hervorruft, wahrend die Zeichnung der Einzel- 
feder gewohnlich vernachlassigt wird —, er weiss, dass das 
Jugendkleid anders aussieht als das Alterskleid, er weiss, dass 
die Formen A und B, die im Alter ganz verschieden gezeichnet 
oder gefarbt sind, in der Jugend ein zum Verwechseln ahnliches 
oder gleiches Kleid tragen, aber er hat entweder vielleicht nie 
dariiber nachgedacht, was dies zu bedeuten habe oder es fur 
ausgeschlossen erachtet, dass diesem Umstand eine Bedeutung 
innewohne. Mitunter begniigt man sich mit blossen phrasenreichen 
Vergleichen. So fasst z. B. Altum ahnliche Zeichnung der 
Vogel in der Weise auf, dass er sie mit den Aufschlagen der 
Soldaten vergleicht und damit sagen will, dass diese bloss den 
Zweck habe, die Arten als zusammengehorig zu erkennen. Von 
einer Blutsverwandtschaft scheint er nichts wissen zu wollen. 
Ich glaube, mit dieser zwar fur poetisch veranlagte Menschen 
interessanten, aber wissenschaftlich unhaltbaren Ansicht wird er 
nicht iiberall Anklang finden. Oder sollen die Wurger vielleicht 
deshalb im Jugendkleide Bogenzeichnung aufweisen, weil sie da- 
durch etwa besser gesclititzt sind? Ich glaube, gerade das 
Gegenteil ist der Fall. Die Zeichnung verrat sie vielleicht noch 
eher, als sie sie schutzt. Solche Dinge zu deuten ist iiberhaupt 
meist Ansichtssache. 

Es fehlte zumeist den Ornithologen an Gesichtspunkten, 
die Arten nach einer natiirlichen Systematik zu ordnen, denn 
auf die Zeichnung und deren Bedeutung wurde leider bis jetzt 
viel zu wenig Gewicht gelegt. Und doch ist gerade die Zeichnung 
der Feder so tiberaus wichtig fur die Beurteilung der gegen- 
seitigen Verwandtschaftsverhaltnisse. Sie macht ebenso eine 
Entwicklung durch, wie irgend ein Organ. Dabei zeigt es sich, 
dass die Jugendkleider verschiedener Vogel grosse Ahnlichkeit 
besitzen. Durch diese Tatsache wird die Richtigkeit (oder wenig¬ 
stens Wahrscheinlichkeit) des biogenetischen Grundgesetzes nur 
noch mehr bestatigt. Ich moclite sagen, dass gerade die Vogel 
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(lurch die Entwicklung ihrer Zeiclimiiig eines der dank- 
barsten Gebiete fiir den Beweisforscher des biogenetisehen 
Gfnmdgesetzes darstellen. 

Wie erwahnt zeigen viele Arten, die im Alterskleid wesenN 
lich verschieden sind, im Jugendkleid eine uberaus grosse Ahnlicb- 
keit, die gar oft so weit geht, dass selbst getibte Ornithologen 
Schvvierigkeiten haben, die Zugeborigkeit zu einer Art zu be- 
stimmen. Die alten Mannehen diflferieren in ihrein Federkleid 
am meisten (sie sind also phylogenetiscb am hoehsten entwickelt) 
— die Kleider derselben stellen gewissermassen Luxuskleider 
vor, die bei der vergleichenden Untersuchung nicbt als charakte- 
ristiscb fur die pbylogenetiscbe Stellung der Art angesehen werden 
sol It en, ausser dort, wo sie von den Weibchen nicbt viel ver- 
scbieden sind, oder wo man mit dem weiblichen Kleid allein 
nicbt auskommt —, die Weibchen verscbiedener Arten abneln 
einander schon bedeutend melir, die Jungen am meisten. Auf- 
fallende Beispiele dafiir geben uns die Enten, Paradiesvdgel (cj 
mit pracktigem Schmuck und Glanz, 9 oft ganz einfach gefarbt 
mit ,,Bogenzeichnung lt , z. B. Lophorina ), Ammern, Raubvogel, 
scbliesslich uberbaupt jede Vogelgruppe. Lasst man die alten 
Mannehen ganz unberueksichtigt, so tritt die Verwandtschaft viel 
iiberzeugender vor Augen. Icb will dies nur an wenigen Bei- 
spielen genauer erortern. Sehen wir uns die europaischen Ver- 
treter der Linne’schen Gattung Mergus an. Es sind dies: der 
grosse Gansesager 31. merganser L., der mittlere Sager 31. serra- 
tor L., und der kleine Sager 31. aibellus L. Die Mannehen der 
3 Arten sind im „Prachtkleid“ so verschieden, dass sie wobl 
niemand verwecbseln konnte, selbst wenn alle 3 gleich gross 
waren. Die Weibchen dagegen weisen eine sehr grosse Ahnlich- 
keit auf. Sehr oft werden merganser 9 und serrator § vom 
Laien verwechselt; aibellus 5 ist leichter zu unterscheiden. Ganz 
allgemeiner Habitus der 3Iergus~$% ist: Schiefergraue Oberseite 
und brauner Kopf. Man vergleiche die Abnlicbkeit von Fuligula 
islandica (Penn.) $ und Fuligula clangula (L.) $ (und andere) 
mit den 9 9 von 31ergus! Dies deutet wohl auf eine gemein- 
same Abstammung bin, die uns jedenfalls mindestens berechtigt, 
alle 3 31ergus- Arten in ein einziges genus zu stellen und doch 
wollte man sie in mebrere genera aufspalten! Die „Falken“ sind 
im Alterskleid durch versebiedene Merkmale leiebt auseinander 
zu halten, dock im Jugendkleid sind sie so ahnlich, dass sie von 
Laien leiebt verwechselt werden. Es tritt namlich eine Langs- 
zeichnung auf, die eine gemeinsame Abstammung aller Formen 
beweist. Nach den Gesetzen der Zeicbnungsentwicklung kann 
man dann mitunter ohne Schwierigkeit schliessen, wie die Arten 
abstammen. So kann man z. B. ersehen, dass der Rotelfalk 
eine jungereForm ist als derTurmfalk. Die Ammern haben 
im Jugendkleid einen einbeitlichen Zeichnungstypus, namlich eine 
Langszeicbnung. Solcbe Beispiele konnte man in grosser Menge 
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im Speziellen anfuhren, doch ware dies zu weitgehend. Vielleicht 
komme ich ein anderes mal in die Lage, daruber zu sprechen, 
falls mir das erforderliche Belegmaterial zu Gebote steben wird. 
Das gewohnlichste Beispiel, das uns stets vor Augen ist, bildet 
der Haussperling. Das c5 ist vom ? irn Alterskleid verschieden 
(die Differenz wachst mit zunehmendem Alter des <J), das ? aber 
gleicht den Jungen. Wenn daher jedes S in seiner Entwicklung 
zuerst ein dem ahnliches Stadium durchlauft, so zeigt dies, 
dass das ? phylogenetisch tiefer steht und wir schliessen also, 
dass einst die Urform des Haussperlings so aussah, wie heute das 

Es ist die Regel, dass bei den Vogeln das ? auf einer 
tieferen Stufe sicb befindet als das <J, aber dies ware flir uns 
schliesslich Nebensache, wir miissen in alien Fallen bloss den 
richtigen Scliluss ziehen: Hat die Form A im Alterskleid eine 
Zeiehnung, die die Form B bloss im Jugendkleid besitzt, 
so stammt B you A Oder wenigstens you eiuer A nahe- 
stehenden Form ab. 

Nicht alle Teile des Korpers stehen in Bezug auf die Zeich- 
nung der Feder auf einer gleich hohen Entwicklungsstufe, sondern 
wir konnen, wie Kerschner [Zeitschrift f. wissenschaftl. Zoologie 
Bd. XLIV.] dies unubertrefflich ausspricht, konstatieren: ,,dass 
sich fur jede Federflur, ja fur den ganzen Balg des 
Vogels ein Coordinaten-System errichten lasse, inner- 
halb dessen sowolil die auf denAbscissen (Querreihen) 
als die auf den Ordinaten (Langsreihen) gelegenen 
Glieder Ub ergan gsstuf en mit bestimmten Differenzen 
bil den.“ 

Hat ein Vogel A im Jugendkleide auf der Korper- 
stelle a die Zeichnungsstufe a und auf derStelle b die 
Stufe p und hat er im Alterskleid auf der fruheren 
Stelle a scbon die Zeichnungsstufe p und bei b schon 
die Stufe y, so schliessen wir, dass p von a abzuleiten 
ist, dass somit auf dem Korper des Vogels die Zeich¬ 
nun gsentwicklung in der Richtung von b nach a fort- 
schreitet. Somit benotigen wir gar nicht einmal In- 
dividuen verschiedenen Alters, sondern wir konnen 
sehr oft an einem Individuum schon eine „Phylogenese 
der Zeichnung“ ablesen. 

Als ich mich vor mehr als 3 Jahren — ohne Kenntnis der 
etwa vorhandenen Literatur — mit dem Gedanken befasste, bei 
verschiedenen Vogelarten auf Grund der Zeichnungsentwicklung 
eine Abstammung zusammenzustellen, um dadurch auf die Be- 
deutung der Zeichnung, besonders der des Jugendkleides, liinzu- 
weisen, da wurde mir von jemandem der Vorwurf gemacht, dass 
ich eine Voraussetzung (namlich die Richtigkeit des biogenetischen 
Grundgesetzes)' beniitze, ohne dieselbe zu beweisen; denn das 
biogenetische Grundgesetz sei wohl fur die embryonale Entwick¬ 
lung als richtig angenommen, ich musse jedoch erst beweisen, 
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dass es auch fur die postembryonate Lebensperiode Geltung babe. 
Meine Ansiclit, dass „Entwicklung“ immer „Entwicklung“ bleibe 
und die Bezeichnung ,,embryonal* 1 und „postembryonal u bloss 
kiinstliche Grenzen seien, wollte man nieht gelten lassen, obwohl 
ich noeb hinzufugte, dass ja durch die Zusammenstellung der 
Abstammung einzelner Vogelarten ein Wahrscheinlichkeitsbeweis 
eo ipso erbracht wird. Bei der Aufstellung von Gesetzen in der 
Natur machen wir doch oft Behauptungen zu Voraussetzungen 
und sehen dann nach, ob bei der weiteren Untersuchung diese 
Voraussetzungen bestehen konnen. 1st dies der Fall, dann nehmen 
wir sie durch Rliokschluss als Voraussetzungen an, denn inathe- 
matische Beweise gibt es in den deskriptiven Natunvissenschaften 
nicht. Erst als ich beim Durchsuchen der Literatur entdeckte, 
dass in diesern Sinne bereits vorgearbeitet wurde und zwar von 
Mannern, denen man Mangel an Sorgfalt gewiss nicht vorwerfen 
kann, nahm ich meinen friihern Plan mit Zuversicht wieder auf. 
Da jedoch Arbeiten allgemeinen Inhaltes liber die Zeichnung der 
Feder und deren Bedeutung fur die Phylogenese schon vorhanden 
waren, so beschrankte ich nun meine Untersuchungen auf ganz 
bestimmte Gruppen der Vogel und wollte innerhalb einer speziellen 
Gruppe die Abstammung der Arten ini Detail feststellen. Hierzu 
schienen mir schon lange die Wiirger ein geeignetes Gebiet zu sein. 

Bei dieser Arbeit batte ich es so machen konnen, dass ich 
entweder die Namen nach irgend einem Katalog anflihre Oder 
dass ich die Originalbeschreibungen selbst durchlese. Letzteres 
war mein Bestreben (in der vorlauf. Mitteilung war’s noch nicht 
moglich) und es ist mir mit einigen Ausnahmen auch gelungen, 
die betreffenden Arbeiten zu erlangen. Nur bei einigen Namen 
war es mir ganzlich unmoglich, mich von deren Deutung, der 
eventuellen Synonymie etc. zu iiberzeugen, weil ich manche 
Werke in keiner Bibliothek erbalten konnte. So z. B. bekam 
ich Bogdanows Werk iiber die Wiirger der russischen Fauna 
trotz redlichster Miihe in ganz Wien nicht. Es tut mir dies sehr 
leid, weil es wahrscheinlich manches Wertvolle entbalt. Auch 
im Buchhandel ist es vergriffen. Es ware vielleicht der Miihe 
wert, wenn eine neue Ausgabe in deutscher Sprache ausgegeben 
wurde. Weiter waren mir z. B. folgende Werke nicht zuganglich: 
„Hodgson, Ind. Rev/*, „Latham, Suppl.-Bd. zu Index Orn.** und 
andere. lm ganzen unci grossen aber bin ich in der Lage, mich 
selbst in den meisten Fallen iiberzeugt zu haben. Nichtsdesto- 
weniger bin ich in manchen Punkten vorsicbtig, was ganz gerecht- 
fertigt ist, weil man nicht wissen kann, ob jeder den Vogel 
wirklich vor sich batte, den er — vielleicht unter unrichtigem 
Namen — anfiibrt, zumal, wenn bloss der Vogelname ohne 
Nennung eines Autors erwahnt ist, z. B. „Lanius phoenicurus**. 
Nachdem ich mir etwas muhsam selbst eine Zusammenstellung 
iiber die geograpbische Verbreitung gemacht batte, kam ich zu 
dem bessern Entschluss, mich lieber an eine schon vorhandene 
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Zusammenstellung zu balten, weil mir manches, das ich in der 
Literatur fand, verdachtig erschien. Ich beniitze daher in diesem 
Punkte die Angaben in dem inzwischen erschienenen Werk „A 
Handlist of the genera and species of Birds . . Vol. IV. 1903 von 
Sharpe. Bei den afrikanischen Arten, die Reichenow in seinen 
„Vogel Afrikas 44 erwahnt, halte ich mich dagegen an diesen 
Forscher. 

Nun will ich iiber die Literatur, die sich mit der Zeichnung 
der Vogelfeder und deren Bedeutung ini allgemeinen beschaftigt, 
das Wichtigste envahnen. 

Eimer publizierte in den „Jahresheften des Vereines fur 
vaterland. Naturkunde in Wiirttemberg 1883“ eine Arbeit, be- 
titelt: „Uber die Zeichnung der Vogel und Saugetiere. 44 Er sagt 
darin, dass die cJcJ holier entwickelt seien als die und dass 
die Jugendkleider verschiedener Vogel langsgestreift seien, weshalb 
diese Zeichnungsstufe als sehr alt anzusehen sei. Wichtig er- 
scheint es mir, hervorzuheben, dass auch Eimer zu der fiber- 
zeugung konirnt, dass die Langszeichnung alter sei als die Quer- 
zeichnung. Bevor Eimer die Vogel untersuchte, hatte er Studien 
iiber die Zeichnung der Reptilien gemacht und dort dieselbe 
Reihenfolge der Zeichnungsstufen festgestellt. Da er auch bei 
Saugetieren fand, dass in der Entwicklung zuerst die Langs- 
streifung auftritt, und dass die Querzeichnung in den ver- 
schiedensten Tiergruppen von der Langsstreifung abzuleiten sei, 
so schloss er: „. . . . es miisse einst die ganze Fauna langs- 
gezeichnet gewesen sein, vielleicht aus Nutzlichkeitsriicksichten 
im Sinne Darwins, um sich der langsgezeichneten monocotylen 
Flora anzupassen, und spater, mit dem Auftreten der dicotylen 
Flora habe sich die Zeichnung geandert.* 4 Dass es sich bei der 
Querzeichnung um eine Anpassung handelt, glaube ich nicht, 
sondern ich denke, dass die Zeichnungsanderung (mit etwaiger 
Ausnahme der „Sprenkelung u ) aus der Art und Weise des Vor- 
dringens des Pigmentes erklart werden kann, wie ich es spater 
einmal an der Zeichnungsentwicklung von Falco peregrinus Tunst. 
erlautern will. Allerdings kann ich dadurch bloss zeigen 7 wie die 
Querzeichnung aus der Langszeichnung bei der einzelnen Vogel¬ 
feder notwendigerweise entstehen musste, sobald eine Weiter- 
entwicklung auftrat, dagegen bleibt es unaufgeklart, warum sich 
bei Saugetieren und Reptilien die Langszeichnung in Quer¬ 
zeichnung verwandelte, da sie bei diesen eine Farbung ganzer 
Eorperpartieen in toto darstellt. Dass bei der Vogelfeder die 
Querzeichnung als Anpassung aus Niitzlichkeitsgrunden anzusehen 
sei, scheint mir schon deshalb unwahrscheinlich, weil die neue 
Zeichnungsart immer — Oder sagen wir vorsichtshalber: meistens 
— auf dem von den dariiberliegenden Federn bedeckten Teil 
zu entstehen beginnt. Diese Worte mochte ich aber nicht miss- 
verstanden wissen. Ich will damit nnr sagen, dass begreiflicher- 
weise das Pigment immer nur von der Basis her nachgeschoben 


Die Phylogenese der Lanius-Arten. 


27 


werden kann, weil ja von aussen her nichts in die Feeler zu 
gelangen vermag. Somit kann das auslesende „etwas“ nicht 
wissen, dass unter der Feder basalwarts der Langstieck sieh 
in einen Bogen aufzuspalten beginnt. Ganz anders ist naturlich 
sclion die Sachlage, wenn bereits weitere sekundare Veranderungen 
stattfinden, wenn also schon mehrere Bogen Oder Querbander 
vorhanden sind, von denen die altesten (an der Spitze) schon 
frei sichtbar, also nicht mehr verdeckt sind (z. B. Fig. d, Taf. A.). 
Dann kann eine Anderung eines solchen „erstgeborenen“ Bogens 
oder Querbandes, etwa in eine Sprenkelung, eventuell auch 
dnrch Selektion aus Nlitzlichkeitsgrunden (Mimicry) gedacht 
werden. 

Urn zur Literatur zuriickzukehren, erwahne ich als nachste 
Arbeit die von Kerschner „Zur Zeichnung der Vogelfeder“ (Zeit- 
schrift fur wissenschaftl. Zoologie^l886). Auf diese folgte eine 
Erwiderung von Eimer ini Jahre 1887jn der Zeitschrift ,,Humbold“: 
„Uber die Zeichnung der Vogelfedern“. Darauf entgegnete wieder 
Kerschner im „Humbold“ 1888. Es war dies ein lebhaft ge- 
fuhrter Streit, da die beidentj Forscher zu entgegengesetzten 
Resultaten bezliglich der allgemeinen Reihenfolge der Zeichnung 
kamen. Ohne dies genau zu erortern, will ich nur bemerken, 
dass es sicli nach meiner Meinung in erster Linie um eine ver- 
schiedene Auffassung des Begriffes „Langszeichnung“ handelt. 
Ausserdem aber kam Kerschner — begreiflicherweise — deshalb 
zu dem nicht allgemein anwendbaren Schluss, dass die Langs- 
zeichnung eine sehr junge Form sei, weil er die Eulen zur 
Untersuchung heranzog, eine Gruppe, die infolge ihrer Anpassung 
gewissermassen einen Ruckschritt in der Zeichnung erkennen 
lasst, indent der sonst gewohnliche Cyclus Langszeichnung — 
Querzeichnung — Sprenkelung schon beendet ist und nun nach 
der Sprenkelung mit Gbergehung der Einfarbigkeit wieder eine 
Langszeichnung von neuem beginnt. Ein analoges Beispiel bildet 
der Haherwiirger Corvinella corvina Less. = Lanius corvimis Shaw. 
Man ersieht jedoch an den zahlreichen andern Gruppen, besonders 
an den schon von Eimer ins Treffen gefuhrten Tagraubvogeln, 
dass die Langszeichnung der Querzeichnung vorangeht. Der 
Behauptung Kerschners: ,,Die Umwandlung der einen Zeichnungs- 
art in die andere ist durch Zuchtwahl entstanden“ kann ich mich, 
wie ich schon fruher begriindete, nur in beschanktem Masse 
anschliessen, insofern als die Bildung der primaren Quer- und 
der primaren Langszeichnung am basalen Teile der Feder von- 
statten geht, welcher Vorgang erst dann ausserlieh sichtbar wird, 
wenn die Entwicklung schon um ein Stuck vorgeschritten ist. 
So findet sich z. B. der Beginn der Querzeichnungsbildung beim 
Wanderfalkeu am basalen Federteil, wahrend die terminale, siclit- 
bare Partie noch die primare Langszeichnung tragt. Dass letztere 
nicht die jtingere, erst entstehende Form vorstellt, wird iibrigens 
dadurch erwiesen, dass spater aus diesen Langsflecken (Unter- 
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seite des Wanderfalken) Querstreifen entstehen. Mebr hieriiber 
siehe S. 30. 

Die Vortrefflicbkeit des Kerscbner’schen Vergleiches mit 
dem Coordinatensystem babe ich bereits auf S. 24 hervorgehoben. 
Ferner mtissen wir Kerschner unbedingt zustimmen, wenn er 
sagt, die Langsstreifung auf den Dunenkleidern lasse sich nicht 
in pliylogenetisclie Beziehung zu der Langszeichnung auf der 
Conturfeder bringen, denn die Dune sei doch etwas ganz anderes 
als die Conturfeder und die Langsstreifung des Dunenkleides 
sei morpliologiscli verscbieden von der Zeicbnung einer Einzel- 
feder, da die Langsstreifung auf den Dunenkleidern gewohnlich 
auf der Farbung einzelner Dunen in toto beruhe (vergl. M. r l'rips 
„Uber die Zeicbnung und Farbung der Wald- und Schneehuhner“. 
Tubingen 1900. S. 38). Dass die Langsstreifung im Dunenkleide 
der Hiihner ein phylogenetisches Merkmal darstellt, davon bin 
aucb ich iiberzeugt, jedoch darf man sie nicht mit der Langs¬ 
streifung auf der Einzelfeder in direkte Beziehung bringen, was 
bei Eimer und Trips gescbab. 

Weiters erwahne ich Eimers Arbeiten im „Humboldt“: 
,,Uber die Zeichnung der Tiere u , wovon die 1887 und 1888 er- 
schienenen besonders interessant sind. Er erortert eine Descen- 
denz der Raubtiere auf Grund der Zeicbnung. 

Von spatern Arbeiten erscbeinen uns wicbtig die Untersu- 
chungen von Eimer und Fickert iiber „die Artbildung und Verwandt- 
scbaft bei Scbwimmvogeln . . (Abbandl. der Kaiserl. Leop.-Carol. 
Deutschen Akad. d. Naturforscher. Halle 1899). Eimer weist 
zuerst nacb, dass die Streifung im Dunenkleid der Podicipiden 
auf die Streifung der Reptilien zuruckzufubren sei. Diese soli 
also die alteste Zeichnungsstufe bei den Vogeln vorstellen. Dann 
sucht Eimer bei den Enten und andern Scbwimmvogeln Streifen 
und Flecke (besonders auf dem Kopf) auf diese ursprunglichen 
Streifen zuruckzufubren und will damit eine Systematik der Arten 
feststellen. Auf Eimers Gesetze komme ich spater zuriick. (S. 29). 

Im Jahre 1898 veroflentlicbte Meerwartb seine „Beobach- 
tungen iiber Verfarbung der Schwanzfedern brasilianischer Raub- 
vogel. u (Zool. Jabrbiicher, Abt. f. Systematik etc. XL Bd.) Er 
glaubt, dass seine Beobachtungen den Eimerschen Scbliissen be- 
ziiglich der Reihenfolge der Zeichnung widersprechen. Er nimmt 
an: „Querbanderung, Fleckenzeichnung, Langsstreifung, Zonen- 
zeicbnung. 44 Doch bandelt es sich, wie Trips meint, aucb hier 
zum grossten Teil urn eine verscbiedene Auffassung des Begriffes 
„Langsflecken“ etc. 

Ausserdem existieren nocb mebrere grossere und kleinere 
Arbeiten iiber die Zeicbnung der Federn, z. B. von Hacker, 
Bonbote etc. 

Alle diese Arbeiten sind jedoch fur mein Thema von geringerer 
Bedeutung. Wesentlicb wichtiger ist die 1900 im Verlage Pietz- 
ker in Tubingen erschienene Arbeit von Max Trips in Stuttgart 


Die Phylogenese der Lanius-Arten. 


29 


„Uber die Zeichnung und Farbung der Wald- und Schneehuhner 
in ihrer Bedeutung zur Phylogenie und Systematik. Inaugural- 
Dissertation zur Erlangung der DoctorwiirdeY Trips bespricht 
namlich nicht bloss die Zeichnung im allgemeinen Oder die Ver- 
wandtschaft gewisser Gruppen, sondern er sucht direkt die ein- 
zelnen Arten von einander abzuleiten und kommt daher zu 
positiven Ergebnissen, denen wir umsomehr glauben miissen, als 
Trips in der prachtvollen Sammlung des NatQralienkabinetts zu 
Stuttgart ein reichlichesUntersuchungsmaterialzurVerfugunghatte. 

Was speciell die Wurger betrifft, ist hervorzuheben, dass 
im Jahre 1883 Streets im ^American Naturalist 11 (1883 I. S. 389 
— 391) eine kleine, aber wichtige Arbeit veroffentlichte, die ich 
mit Interesse begriisste, weil ich sie zu einer Zeit las, als meine 
Arbeit in ihrer ersten Fassung schon vollendet war und ich 
nun eine Ubereinstiminung unserer Ansichten beztiglich der nord- 
amerikanischen 2 Wiirgerarten konstatieren konnte. Die Arbeit 
lieisst: „A Study of the immature plumage of the North American 
Shrikes, to show their descent from a common progenitor. 11 Er 
weist nacb, das Lanins borealis (Vieill.) der Stammvater des 
L. ladovicianus L. (und seiner Formen) ist. 

Eine weitere Arbeit, die sich mit der Systematik der Arten 
auf phylogenetischer Grundlage beschaftigen wiirde, ist mir nicht 
bekannt. Dagegen wurden rein deskriptive Arbeiten iiber die 
Wurger in grosser Zahl geliefert (von verschiedener Qualitat), 
von denen ich nur jene hier erwahnen will, die entweder Mono- 
graphien sind Oder denselben gleicherachtet werden konnen. Ich 
hebe hervor: 

Walden „On the rnfous-tailed Shrikes. u Ibis 1867. Taf. Y. YI. 

Schalow ,,Monographische Beitrage zur Kenntnis des Genus OtomelaY Journ. 
f. Orn. 1875. 

Schalow „Das Subgenus Coilurio BpY Journ. f. Orn. 1878, S. 133 — 157. 

Catalogue of the Birds in the British Museum. Yol. YIII. 1883. 

Ogilvie-Grant „A review of the species of shrikes of the genus LaniusY 
Novit. Zoolog. IX. 1902. 

Reichenow „Die Yogel AfrikasY IY. Ealbband 1903, 

Sharpe (R.Bowdler) „A Handlist of the genera and species of Birds [Nomen- 
clator avium turn fossilium turn viventiumJY 1903. 

Zum Schlusse dieser kurzen Literaturbetrachtung will ich 
noch einiges iiber die Eimer’schen Zeichnungsgesetze erwahnen. 
(„Artbildung und Verwandtschaft bei Schwimmvogeln . . Y). 
Eimer spricht von einer postero-anterioren Entwieklung, d. h. die 
neue Zeichnungsfonn schreitet auf dem Vogelkorper von riick- 
warts nach vorn vor (Schwanz—Kopf). Hierzu bemerke ich, dass 
dies wohl in der weitaus grossten Anzahl von Fallen die Regel 
ist (auch bei Wurgern, z. B. Vordringen der grauen Farbung bei 
Lanins buceplialus Temm. et Schl.), doch gibt es auch viele 
Ausnahmen. Ich verweise z. B. auf meinen „Typus indo-malayi- 
cus 4 ‘, wo neue Eigenschaften von zwei entgegengesetzten Seiten 
vordringen, die eine von riickwarts (wie es Eiiners Gesetz ver- 
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langt), es ist dies das orangegelbe Pigment (Ruckenanflug und 
am Bauch), die andere von der Stirn gegen den Riieken, dies ist 
das schwarze Stirnband, das allmahlich gegen den Riieken zu 
weiter vordringt (Endresultat bei Lanins nigriceps). Siehe Taf. E. 

Solche Ausnahmen kommen aber nicht bloss bei den Vogeln 
vor, sondern wir finden sie auch bei Saugetieren. Ich verweise 
auf Herpestes fasciatus (eine Zibethkatze), uin ein Beispiel zu 
erwahnen. 

Ferner spricht Trips von einer latero-medianen Entwicklung 1 ). 
Auch dies ist, wie ich bemerken muss, kein unabanderliches 2 ) 
Gesetz, sondern bloss die Regel (und zwar sehr verbreitet), weil 
doch auch Ausnahmen vorkommen. Ich mochte auf das dunkle 
doppelte Flugelband bei Columba livia L., der Felsentaube, hin- 
weisen, wo gleichsam eine mediano-laterale Entwicklung — also 
das gerade Gegenteil von der Regel — vorliegt. 

Nun moge noch liber die Hauptformen der Zeichnung und 
deren Genese einiges gesagt sein. Der Kiirze halber halte ich 
es furs beste, die Zeichnungen etwas mehr scheinatisch darzu- 
stellen, will micli jedoch soviel als moglich an in der Natur 
realisierte Beispiele halten. 

Breitet sich ein Pigmentstreifen der Lange nach fiber den 
Schaft und die Basis der Federaste aus, so entsteht eine „Langs- 
zeichnung“ (Taf. A Fig. a Oberbrust von Falco peregrinus Tunst. 
juv.) Solche Langsflecken (die nicht immer bis zur Spitze reichen 
mfissen) konnen sich bei der Weiterentwicklung in verschiedener 
Weise verandern. Das Pigment wandert weiter. Das in den 
Asten befindliche muss selbstredend im Federast weiterwandern. 
Wird von der Basis der Feder immerfort neues Pigment nach- 
geschoben, so wird der Fleck immer breiter und fiihrt schliesslich 
zur Einfarbigkeit der Feder (sekundare Grundfarbe), z. B. bei 
manchen Raubvogeln und auch sonst sehr haufig realisiert. Wird 
kein Pigment von der Basis nachgeliefert, so wird der Fleck 
innen aufgehellt, und, falls in alien Asten das Pigment mit einer 
annahernd gleichen Geschwindigkeit wandert, dann entsteht eine 
„Bogenzeichnung <4 , wie ich diese Form nenne (Taf. A Fig. b). 
Sie ist der Langszeichnung naher verwandt (weil aus derselben 
direkt hervorgegangen) als die Querzeichuung und kann sich in 
letztere umwandeln, wenn in den der Federbasis naher gelegenen 
Asten das Pigment rascher wandert (Fig. c). Dies ist haufig der 
Fall, z. B. bei Raubvogeln. Es kommt haufig vor, dass diese 
Querstreifen sich kontrahieren, indem das Pigment sich enger zu 
konzentrieren scheint („zuriickzieht‘ < ?), so dass dann die Farbung 
dunkler wird (z. B. Wanderfalke, Hiihnerhabicht), es werden 
halbmondformige, immer flacher werdende Querstreifen gebildet. 


A ) Die er bei den Wald- und Schneehuhnern bestatigt fand. 

2 ) was wohl Trips auch nicht angenommen haben wird. 
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Von der Basis der Feder her riicken von „Zeit zu Zeit u (dies 
ist in die Zeit der phylogenetischen Entwicklung zu verlegen) 
neue Pigmentmassen nach, denen das gleiche Schicksal widerfahrt. 
Bleiben die friiheren unverandert, so erhalten wir schliesslich 
die Zeichnungsform, die in Fig. d dargestellt ist, sie kommt bei 
Raubvogeln sehr haufig vor, z. B. auf Brust und Bauch bei lalco 
peregrinus ad. Die friiheren „Monde“ konnen sich aber so weit 
kontvahieren, dass sie „Tropfen u bilden, selbst Langsfieckchen 
konnen daraus sekundar entstehen, diirfen aber mit den primaren 
nicht verwechseit werden, Die Farbe ist dann ganz dunkel. 
Diese Langsflecken und Tropfen mogen Veranlassung gewesen 
sein, waruni mehrere Forseher zu entgegengesetzten Ansichten 
liber die Zeichnungsfolge kamen. Fig. e stellt eine Zeichnung 
dar, wie sie z. B. auf der oberen Brustpartie des Wanderfalken 
auftritt (ein Langstropfen und Querflecken). Die Querflecken 
konnen nachtraglich ganz versclnvinden, so dass bloss der „Langs- 
tropfen 44 ubrig bleibt (Raubvogel), der nach und nach immer 
mehr zusammengedruekt wird, um schliesslich auch zu verschwiuden 
und zur weissen Einfarbigkeit der Feder [falls der Grund weiss 
war] zu fiihren. 

Die ideale „Bogenzeichnung 44 kommt als ziemlich haufiger 
Fall in der Natur vor, darunter auch bei den echten Wurgern. 
Doch finden sich bei diesen auch Ubergange von der echten 
Bogenzeichnung zur Querzeichnung, indem die Bogen allmahlich 
flacher werden. 

Was ist nun das weitere Schicksal eines derartigen „Bogens“? 
Er kann gleichmassig weiterdringen und iiber die Feder quasi 
hinausgedrangt werden; riicken keine neuen Bogen nach, so ist 
die Feder ungezeichnet, d. h. einfarbig. Die Einfarbigkeit kann 
bei einem und demselben Individuum auch dadurch eintreten, 
dass dieser Bogen allmahlich blasser wird (ohne weiterzurucken) 
und schliesslich furs Auge nicht mehr sichtbar ist. Ob eine 
chemische Umwandlung des Pigmentes statthat oder ob eine 
mechanische Abreibung der Federteile vorliegt, ist nicht gar zu 
leicht zu entscheiden, ersterer Fall aber fur die noch nicht „tote‘| 
Feder der wahrscheinlichere u. zw. aus folgendem Grunde: Bei 
Lanius collurio L. juv. z. B. finden wir mitunter Individuen (be- 
sonders im Spatsommer), die anders beschaffene Bogen aufweisen 
als es gewohnlich der Eall ist und zwar sind sie etwas breiter 
und verwischt, sehen wie zerfiossen aus. Wenn man dies nun 
bloss der mechanischen aussern Zerstorung zuschreibt, dann fragt 
es sich: Woher kommt es, dass diese Veranderung, dieses Ab- 
reiben bloss an bestimmt gelegenen Partien mitten auf der Feder 
stattfindet und wie kommt es ferner, dass im nachsten Jahr das 
phyletisch nachst hohere Stadium, das ist das frisch gemauserte 
alte Weibchen, zufallig gerade eine solche angeblich auf Abreibung 
zuruckzufiihrende Zeichnung an derselben Stelle eutfaltet? Dies 
ware doch mehr als Zufall. Wo es sich nicht um Zeichnung, 
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sondern b 1 oss um Farbung handelt, steht die Sache allerdings 
ganz anders. 

Wenn ein Bogen liber die Aste „hinausgeschoben“ wird, 
bemerkt man manchmal an den Spitzen noch den letzten Uberrest 
desselben (Fig. f. Brustfeder von Fyrrhocorax violaceus fern.) 
Ein weiteres Beispiel gibt uns der von mir im Orn. Jahrb. 1903, 
S. 140 — 143 beschriebene Lanins minor Gm. juv. 

Da die Genese der Zeichnung an der Einzelfeder im Leben 
meist nicbt verfolgbar ist, so schliessen wir auf dieselbe in der 
S. 24 dieser Arbeit angegebenen Weise. 

Der normale und haufigste Fall der Zeichnungsfolge ist 
demnach: Langsfleckung (primar), Bogenzeichnung, Querzeichnung 
(eventuell Tropfen), Einfarbigkeit. Letztere kann nach jeder der 
genannten Stufen eintreten. Vor der Einfarbigkeit kann sich 
noch eine „Sprenkelung“ einschieben. Ein solcher Cyclus 
kann sich oft wiederholen, u. zw. oline, class a 11 e 
Stufen durchlaufen weraen. Dies ist ein Fundamental- 
satz in der Z e i ch n u n gs f r age. Es ist naturlich leicht ein- 
zusehen, class der Fall vorkommen kann, dass auf die Langs- 
fleckuug eine Querzeichnung folgt, letztere langsam schwindet 
und nun wieder die Zeichnungsfolge von vorn beginnt. Desbalb 
erscheint es in solchen Fallen auf den ersten Blick ratselhaft, 
warum noch Reste von der „hoberen Zeicbnungsform 44 da sind 
(z. B. Reste der Querzeichnung beim Vorhandensein von Langs- 
flecken). 

Weil wir im Vorangehenden bereits die Zeichnungsformen 
der echten Wilrger gefunden haben, \vollen wir von einer weit- 
laufigen Erorterung der noch ubrigen Zeiclniungsverhaltnisse der 
Vogel absehen, da dies, als nicht zum Thema gehorig, zu weit 
flibren wiirde. 

Kehren wir zur „Bogenzeichnung u der Wiirger zuriick. Ich 
will der Einfachheit halber im folgenden die ideale Form des 
Bogens sowie die der Querzeichnung naherstehende Form des- 
selben kurzweg als „Bogen u bezeichnen, wobei gewohnlich eine 
Mittelform zwischen flachem Bogen und der clem idealen Typus 
nahestehenden Form gemeint ist. Ist der Bogen von extremer 
Gestalt, so soli dies ausdrucklich erwahnt werden. 

Was widerfahrt nun dem Bogen in seiner weiteren onto- 
genetischen Entwicklung bei den Wiirgern? Im Jugendkleide 
besitzen alle Wiirger, die ich untersuchen konnte, sowolil auf 
der Untcrseite, als auch auf der Oberseite eine Bogenzeichnung. 
Auf der Oberseite geht dieselbe im Alterskleid gewohnlich ver- 
loren, d. h. es tritt Einfarbigkeit ein und zwar durch „Ausbreitung 
des Bogens 44 liber die primare Grundfarbe. [Dies heisst: der 
schmale Bogen wurde im darauffolgenden phylogenetischen Stadium 
durch einen immer breiteren ersetzt.] Das Pigment des ehemaligen 
Bogens wird zur sekundaren Grundfarbe (siebe Schwarzwerden 
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der Stirn bei Lanins minor Gm. Orn. Jahrb. 1903, S. 140—143). 
Die Einfarbigkeit kann auch durcli Verschwinden oder Verdrangen 
des Bogens zustande kommen. (Z. B. Riicken bei L. minor.) 
Darauf ist die Einfarbigkeit (licht) der Unterseite bei den meisten 
\Viirgern zuruckzufuhren. 

Auf der Unterseite erhalt sicli die Zeichnung indes bei 
vielen Formen konstant. Die Oberseite dagegen ist im Alters- 
kleide meist nicht gezeichnet, bloss einige sehr ursprungliche 
Xawms-Formen ( tigrinus , soasae) behalten auch auf der Ober¬ 
seite ihre Zeichnung zuirf Teil. Es kommt aber haufig vor, dass 
im Alter einfarbige Formen im ersten Jahre ihres „Alterskleides“ 
noch mehr oder weniger zahlreiche Uberreste der Jugendkleid- 
zeichnung bewahren. (Z. B. L. cristatus , i. pomeranus 1 L. 
collurio 9). 

Die genaueren Details der Zeichnungsverhaltnisse auf den 
einzelnen Korperstelleu will ich im speziellen Teile bei der Be- 
sprechung der Arten erlautern. 

Spezieller Teil. 

Bei der Untersuchung fiber die Abstammung der Wiirger 
ging ich zunachst von einer vergleichenden Betrachtung der in 
Krain — meinem gewohnlichen Operationsfeld — lebenden 
3 Arten aus: Lanins excubit or L., L. minor Gm. und L. collnrio 
L. [Der rotkopfige Wiirger, L . pomeranns Sparrm., kommt, 
nebenbei bemerkt, in Krain nicht vor, weder als Brutvogel noch 
als Zugvogel.] L. minor unterscheidet sich bekanntlich im Alters- 
kleid von dem ebenfalls grauen excnbitor u. a. durch den Besitz 
einer schwarzen Stirn und durch das Fehlen der Zeichnung auf 
der Unterseite. Die Jungen beider Formen sind einander so 
ahnlich, dass sie bisweilen selbst Ornithologen nicht sofort von ein¬ 
ander unterscheiden. Beide haben Bogenzeichnung auf der Ober- 
und Unterseite. Diese Ahnlichkeit sagt mir zunachst, dass beide 
Arten von einer einzigen Urform (mit „Bogenzeichnung“) ab- 
stammen. Die Tatsache ferner, dass das Jugendkleid von L. 
collurio auch ,,Bogenzeichnung“ oben und unten tragt, deutet 
darauf bin, dass alien 3 Arten eine gemeinsame Urform zu 
Grunde gelegt werden muss, die dieselbe Zeichnung aufwies, wie 
sie uns im Jugendkleide der 3 Arten entgegentritt. Zur Ent- 
scheidung der weiteren Frage, welche der 2 „Gruppen“ (wenn 
man so sagen darf) — namlich die 2 grauen Arten einerseits, 
und collurio andererseits — hoher steht, dient erstens die Zeichnung 
des 9 von collurio , zweitens der braunlichgelbe Anflug im Jugend¬ 
kleid der grauen Formen, welcher uns annehmen liisst, dass die 
grauen Formen (bei den Raubvogeln verhalt es sich ebenso) von 
gelblichbraunen oder doch so ahnlich gefarbten abstammen. Wir 
hatten somit collurio als die alteste der in Krain vorkommenden 
Arten anzusehen. Bei collurio wieder zeigt das ? gegeniiber 

Joum. f. Om, LIV, Jahrg. Januar 1906. 3 
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dem $ die tiefere pbylogenetische Stufe an, weil es dem Jugend- 
kleid bedeutend naher steht als das und oft noeh im Alters- 
kleid (anfangs) zum Teil die Zeichnung auf der Oberseite behalt. 
Auf der Unterseite bleibt dieselbe dauernd. 

Nun war es mein Bestreben, nachzuforschen, ob es nieht irgend- 
wo noch tiefer stehende Wurgerfovmen gebe, als L. collurio L., 
das heisst, ob nicht etwa bei irgend einer Art das Mannchen 
ein so primitives Kleid tragt, wie es das Weibchen unseres rot- 
ruckigen Wurgers aufweist, und ich war sehr erfreut, bald meine 
theoretischeu Vermutungen bestatigt zu finden. Die geringfugige 
Literatur, die mir anfangs zu Gebote stand, reichte absolut nicht 
aus, um sichere Ergebnisse zu liefern. Deshalb wandte ich mich 
vorerst nach Leipzig und von dort nach Berlin, wo ich mich 
mit Balgstudien befasste. Besonders meine diesbezuglichen Unter- 
suchungen am kgl. zoologischen Museum zu, Berlin brachten es 
mit sich, dass ich bald zu einer klaren Ubersicht iiber die 
genetischen Beziehungen der Wiirger kam und mir so eine 
naturliche Systematik der Arten auf phylogenetischer Grundlage 
aufbauen konnte. Das noch Fehlende erganzte ich spater am 
Hofmuseum in Wien und durch Anlegung einer rasch wachsenden 
eigenen Balgsammlung. 

Ich kann nicht urnhin, an dieser Stelle Herrn Professor 
Dr. Reichenow fur das liebenswiirdige Entgegenkommen wahrend 
meiner Arbeiten am Berliner Museum, sowie Herrn Custos Dr. 
v. Lorenz fur die giitige Erlaubnis, die Bibliothek und Sammlung 
des Wiener Hofmuseums beniitzen zu diirfen, ganz speziell 
meinen ergebensten Dank auszusprechen. 

Die phylogenetisch altesten rezenten Formen leben in Ost- und 
Zentralasien. Man kann sie in 2 Gruppen einteilen. Beide fasse 
ich in einen „Typus 4<1 ) zusammen, den ich den „Typus priinitivus“ 
nenne. 1) Der ersten Gruppe, die der — meines Erachtens 
Iiberfliissigen — Gattung Otomela Bp. entspricht, gehoren folgende 
Formen an: a) Lanius cristatus L. 1758; L. superciliosus Lath. 
1801; L. phoenicuroides Severtz. 1873 (samt den nachstverwandten 
Formen); L. isabellinus H. E. 1828. Es werden, wie ich in der 
Klammer andeutete, noch mehr Formen in der Literatur erwahnt 
und beschrieben, doch erweisen sich schliesslich alle mehr oder 
weniger als Subspecies von phoenicuroides oder auch von isabellinus , 
sei es, dass es lokale oder auch individuelle Modifikationen 
(Altersunterschiede) sind, die, man kann wohl sagen, in alien 
tibergangen von den lebhaft gefarbten zu den blassen Wiisten- 
formen gefunden werden, was bei Tieren, die den Charakter ihres 
Aufenthaltsgebietes zum Ausdruck bringen, ganz begreiflich er- 
scheint. b) L . lucionensis L. 1766. Die Formen dieser ersten 


x ) Der „Typus“ soli durchaus nicht die Bedeutung einer Gattung 
oder „Untergattung“ haben. Ich fuhre die „Typen“ bloss der Uber- 
sichtlichkeit halber ein. 1 
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Gruppe (a unci b) tragen im Altersstadium ein noch sehr primitives 
Kleid. Mannehen und Weibchen sind nocb nicht stark differenziert 
and nahern sich, von sekundaren Modifikationen vorlaufig ab- 
gesehen, noch stark in ihrem allgemeinen Habitus dem unseres 
Dorndreber-Weibchens. Obwobl Vertreter der zweiten Gruppe 
nocb tiefer stehende Eigensckaften im Alterskleide aufweisen, indem 
bei tigrinus das § und noch im Alterskleide die Bogenzeichnung 
unten und oben erhalten und letztere auf der Unterseite auch 
nocb bei collurio $ ad. sich nicht verliert, so stelle icb docb die 
erste Gruppe (Reprasentant: cristatus L.) voran, u. zw. aus dem 
Gruncie, weil alle Formen derselben wenigstens im ganzen Habitus 
einen primitiven Charakter beibehalten haben, wabrend Mitglieder 
der zweiten Gruppe (z. B. vittcitus , collurio) unter dem Einfluss 
der mannlichen Praponderanz zum Teil schon recht bocb ent- 
wickelte Eigenscbaften besitzen, die sich von primitiven Charak- 
teren schon stark entfernen. 2) In die zweite Gruppe stelle ich 
einige Formen, die zum Teil (besonders tigrinus) noch altere 
Merkmale besitzen als die der vorigen Gruppe. Es sind dies: 

a) Lanius tigrinus Drapiez 1828; L. collurio L. 1758; L. gubernator 
Hartl. 1882; L. collurioides Less. 1834; L. vittaius Val. 1826; 

b) L. bucephalus Temm. et Schl. 1850; die ersten 5 Formen ver- 
einigt Sharpe in der Gattung Enneodonus Boie. Ich will sie 
deutsch als die Gruppe der „rotriickigen Wiirger“ bezeichnen. 

Das Jugendkleid aller Formen des „Typus primitivus“ weist 
die fiir die Wftrger charakteristische Bogenzeichnung auf und 
zwar auf der Unter- und Oberseite. Wir wollen uns dieselbe bei 
den einzelnen Formen bezw. Arten naher betrachten. 


Lanins cristatus j cristatus} L.=t= 1758. 

[Tafel B, Fig. 1 <$.] 

Chinesischer rotschwanziger Urwtirger. 

Gesamtlange ungefahr 19 cm. 

In der Farbung differieren d, ? und juv. ausserst wenig. 

Beschreibung einzelner Stiicke: 1 ) 

Juv. September. 

Kinn und Kehle einfarbig weiss. Wange: gelbliehweisse 
Grundfarbe und ein subterminaler Pigmentbogen (siehe Tafel A, 
Fig. 1) oder bloss ein Fleckchen nahe dem terminalen Ende 
(A, Fig. 2). Grund der Feder so wie die Grundfarbe, nur etwas 
weisser. Brust: Grundfarbe gelblichbraunlichweiss mit 1 Bogen 
(Fig. 3). [In diesem Falle ist derselbe von der Spitze etwas 
mehr entfernt, als wenn 2 Bogen vorhanden sind.] Es kommen, 
jedoch seltener, auch 2 Bogen vor (Fig. 4). Auf der Unterbrust 


Hiebei wird immer die Einzelfeder beschrieben. 

3* 
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finden sich sogar noch Spuren eines dritten Bogens. Der be- 
deckte Teil der Federn ist auf Brust, Flanken und Bauch duster- 
grau (wie dies ja gewohnlich der Fall ist). Flanken: 2—3 Bander 
(Fig. 5). Wenn 3 Bander (haufiger als 2) vorhanden sind, so 
ist das erste viel naher der Spitze, als wenn bloss 2 da sind. 
Das Pigment der Bogen oder Bander (= flache Bogen) ist bei 
alien Federn der Unterseite (Brust, Flanken) dunkelbraun. Untere 
Schwanzdecken und Bauch einfarbig „fahlgelb“. — Oberseite. 
Stirn: Grundfarbe fahlgelb, jedoch am terminalen Eude rotbraun, 
am basalen wie gewohnlich diistergrau. In der Mitte der Feder 
ein schmaler schwarzer Fleck (Langsfleck Fig. 6). Dieser geht 
auf dem Vorderkopf in einen Bogen iiber (Fig. 7). Am Scheitel 
wird daraus ein ttacher Bogen (Fig. 8) und vom Scheitel an- 
gefangen bemerkt man gegen den Riicken zu an der Feder unter 
dem Bogen bereits die Anlage eines zweiten Pigmentfeldes in 
Form eines undeutlichen Fleckes, der an manchen Federn etwas 
deutlicher wird, ja sicli sogar an wiederum andern Federn schon 
in einen Bogen umwandelt (Fig. 9). Der Teil unter dem zweiten 
Bogen ist von den Federn bedeckt (diistergrau). Das Pig¬ 
ment der Bogen ist furs Auge schwarz. Je weiter gegen 
den Riicken wir hinuntergehen, desto deutlicher ist der zweite 
Pigmentfleck zu einem Bogen entfaltet, der am Unterrucken 
schon ganz deutlich, am Oberriicken jedoch aucli meist sehr 
deutlich vorliegt (Fig. 10). Die Grundfarbe am Oberriicken ist 
rotlicbbraungrau. Am Unterrucken gewinnt das Rotbraun iiber 
das Grau die Oberhand. Grundfarbe am Biirzel rostrot. Am 
terminalen Ende 1 Bogen, in der Federmitte der Anfang zu einer 
zweiten Bogenbildung (Fig. 11). Da zwischen dem ersten Bogen 
und der Federspitze eine ziemliche Entfernung vorhanden ist, 
darf man schliessen, beziehungsweise vermuten, dass dieser 
Bogen in Wirklichkeit nicht mehr der erste ist, sondern dass 
vielleicht der friihere bereits iiber die Spitze der Feder gleichsam 
„binausgeschoben“ wurde, d. h. nicht inehr wiederholt wird. 
Sekwanzfedern intensiv rostrot. Nur das seitlichste Paar an der 
Spitze ganz wenig weiss gesaumt. Bei den nachfolgenden Paaren 
ist dieser Saum fast gar nicht zu erkennen. Wir konstatieren 
also am Schwanz eine lateromediane Entwicklung. Desgleichen 
erkennen wir auf der Oberseite eine postero-anteriore Entwicklung. 
Die Schulterfedern sind nach dem Typus der Biirzel- oder oberen 
Schwanzdeckenfedein gezeiclinet (vgl. Fig. 11). Schwingendecken 
und Hinterschwingen mit breitem rostgelblichrotem Saum, die 
Vorderschwingen mit schmalem solchem Saum. Der iibrige Teil 
dieser Federn ist dunkelschwarzbraun. Ohreiidecken dunkelbraun. 
An den den Schultern zunachst liegenden grosseren Schwingen¬ 
decken ist an der Spitze im dunklen Feld noch eine helle Partie 
(Fig. 12). Dies deutet darauf hin, dass urspriinglich Bogen 
vorhanden waren und dass nachtraglich von der Basis der Feder 
her dunkles Pigment in immer grosserer Menge kontinuierlich 
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nachgeschoben wurde, bis es endlich an die Bogen heranreichte 
unci dieselben gewissermassen ubevwallte. Dass solelie Bogen 
vorhanden waren, lasst sich an den den Schultern zunachst ge- 
legenen Federn erkennen, wahrend auf den entfernteren auch 
die hellen Fleckchen schon geschwunden sind. Das Vorkanden- 
sein von Bogen an den Hintersehwingen ist schoner bei L. collurio 
juv. zu verfolgen. [Siehe diesen.] Es liegt also aucli auf dem 
Fliigel eine latero-medianc Entwicklung vor. 

„jun.“ (wahrscheinlich (}). 

Dem frliher beschriebenen Exemplar gegenuber vorgeschritten: 

Kinn und Kehle: einfarbig weiss. Wangen: 1 Bogen. Ober- 
brust: zum Teil weiss, doch haben viele Federn noch Bogen. 
Seitliche Brust und Flanken: Grundfarbe fahlgelb mit 2 (Brusfc) 
Oder 3 (Flanken) Bogen. Biirzel wie bei juv. Scbwanz ebenso. 
— Oberseite. Stirn und Scheitel rotlichbraungrau, mit uberwiegencl 
braunem Ton. Man erkennt jedocb, dass in dem braunen Grund- 
ton, der jetzt viel mehr gesattigt erscheint, gewissermassen ein 
Bogen tiberdeckt ist, den man an der Einzelfeder allerdings nicht 
walirnimmt. Im Gesamtbild jedoch erweekt es den Eindruck 
einer ganz schwachen Banderung, ebenso am Oberrucken. Am 
Unterrucken sieht man den Bogen etwas deutlicher, obwohl der 
von den daruberliegenden Federn nicht verdeckte Teil zwischen 
Basis und Bogen dunkel ist. Der Bogen fallt aber deshalb be- 
sonders auf, weil er zwischen dem dunklen Teil und dem etwas 
helleren Saum liegt. Er ist mit freiem Auge erkennbar. Am 
Biirzel sind noch Spuren der Bogenzeichnung vorhanden, jedoch 
schon schwach. Schwingendecken dunkelbraun mit hellem Saum 
[von der primaren Grundfarbe]. Desgleichen tragen die Hinter- 
schwingen [Richtung mediano-lateral] einen ziemlich breiten hellen 
Saum, wahrend dieser bei den Primarschwingen schliesslich nur 
noch eine gleichsam lineare Ausdehnung besitzt. Dass bei L. 
cristatus an den Schwingen die Einfarbigkeit dadurch erfolgte, 
dass der Bogen von der sekundaren Grundfarbe — die vielleicht 
bloss eine starkere Konzentration der primaren ist — tiberdeckt 
wird, kann man an der Entwicklung vom Jugend- zum Alters- 
kleid sehen: Beim jungen Vogel ist an den Hintersehwingen 
zwischen einem hellen Saum von primarer, rostrotlichfahlgelber 
Grundfarbe und dem mittleren Teile M (Fig. 13), der spater 
immer mehr intensiv braun wild, noch anfangs eine Bogenlinie 
unterscheidbar. 

Der Laie wird L. cristatus juv. von L. collurio juv. nicht 
unterscheiden konnen. Der Unterschied besteht — dies sei nur 
kurz erwahnt — hauptsachlich darin, dass oft (d. i. durschschnittlich 
genommen) dort, wo collurio erst 1 Bogen besitzt, bei cristatus 
2 vorkommen. Demnach ware also die Zeichnungsstufe bei 
cristatus eine hohere als bei collurio , was ja eigentlich ganz 
rich tig und verstandlich ist (weil das 9 von collurio ad. noch 
niedrigere Eigenschaften besitzt als das von cristatus). Da jedoch, 
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wie ich schon erwahnte, der Gesamthabitus des alten cristatus- 
Mannchens dem Weibchen von cristatus sowohl als auch von 
collurio viel ahnlicher ist als der von collurio so stelle ich 

bei der Besehreibung die cristatus- Formen voran, da man sich 
doch flir eine Reihenfolge der Besehreibung auch in solchen 
Fallen entschliessen muss, wo man beim blossem Reflektieren die 
Formen in ihrer Wertigkeit eventuell parallel stellen wtirde. 

„Weibchen, alt.“ Ira Mai erlegt, vermutlich nock niclit 
1 Jahr alt. Am Kopf noch sichtbare Bander, die jedoch infolge 
der dunklen Grundfarbe nicht sehr auffallen; ebenso ist auf den 
Oberschwanzdecken noch Zeicknung. 

Die Weiterentwicklung besteht nun darin, dass die Zeicknung 
auf der Oberseite immer mehr schwindet und zwar von vorn 
nach riickwarts (also nicht postero-anterior!), bis schliesslich der 
Kopf rotbraun (oline Zeichnung) wird. Biirzei und obere Schwanz- 
decken sind rostrot, zeigen bei etwas jiingeren Weibchen noch 
Reste der Bogenzeichnung (ahnlich wie bei juv.), die bei ganz 
alten Individuen schliesslich auch verschwindet. Bei solchen hat 
der Riicken einen schwachen grauen Anhauch. [Also auch hier 
erscheint die graue Farbe als Pigment hoherer Wertigkeit, wie 
bei andern Vogeln, z. B. den Falken.] Kinn und Kehle sind 
weiss, Wangen weisslich mit 1 Bogen, ziemlich terminal. Brust 
ahnlich wie bei juv., doch etwas heller, gewoknlick mit 2, mit- 
unter auch 3 Bogen. Flanken von intensiver rostfahlgelber 
Grundfarbe, worauf 2, oder noch haufiger 3 Bogen aufliegen. 
In letzterem Falle ist der erste Bogen ganz nahe der Spitze 
und alle sind ausserst flach. Untere Schwanzdecken weisslich, 
Schwanz wie bei juv. gefarbt. [Dass auch auf den Sckwanzfedern 
der Wiirger vor der Einfarbigkeit des Alterskleides eine Bogen¬ 
zeichnung vorangeht, sieht man noch an einigen Jugendkleidern 
von Lanins cristatus (Fig. 14), viel deutlicher jedoch bei anderen 
Arten, z. B. Lanius collurio. Die Zeichnung ist auf den seitlichen 
Federn deutlicher vorhanden und schwindet gegen die Mitte zu.] 

Altes Mannchen. 

Ein etwas jiingeres Stuck. Kinn und Kehle weiss. Auf 
den Wangen noch Federn mit einem Bogen am terminalen Ende. 
Oberbrust weisslichschmutzigfahlgelb, hie und da noch 1 Bogen, 
aber schon ziemlich undeutiich. Auf beiden Seiten der Brust 
finden sich Federn mit (schon ausgesprochenen) 2, seltener 
3 Bogen (Fig. 15). Die Flanken sind ebenfalls (bis zur Biirzel- 
gegend) gezeichnet und weisen meist 3 Bogen auf. Der eigent- 
liche Bauch und die Unterschwanzdecken sind weisslichfahlgelb. 
Schwanz rostrot. Stirn und Scheitel gesattigt rotbraun (aber 
nicht zu dunkel), nach riickwarts ist diese Farbe etwas grau 
angehaucht und am Biirzei wieder rostrot, ohne Zeichnung. Stirn, 
Scheitel und Riicken sind also schon einfarbig. Schultern einfarbig 
rotlichgraubraun. Die Schwingendecken zeigen noch einen hellen 
Saum von primarer, hell rostgelber Grundfarbe, wahrend die 
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sekundare Grunclfarbe (dunkelbraun) schon bis zum Saum vor- 
geriickt ist und daher keine Bogenzeichnung mehr unterscheiden 
lasst. Die Hinterschwingen zeigen noeh einen hellen, schmalen 
Saum, sind sonst eintarbig clunkelbraungrau. An den den Schultern 
am nachsten gelegenen Federn kann man wohl noch zwischen 
Saum und sekundarer Grunclfarbe ganz schwach die Zeichnung 
in einem Uberrest erkennen. 

Ganz altes Mannchen. Dem vorher beschriebenen gegeniiber 
dadurch vorgeschritten, dass es gar keine Bogenzeichnung mehr 
besitzt. Kinn, Kehle und Wangen sind weiss, Brust, Bauch und 
besonders die Flanken ,,fahlgelb“. Kopf und Riieken rotbraun, 
Biirzel rostfarben, Schwanz wie friiher rostrot, nur etwas mehr 
gesattigt. Die Stirn zeigt uns einen Fortschritt: die rotbraune 
Farbung ist verschwunden, nur noch an der Greuze zwischen 
Stirn und der rotbraunen Partie ist das terminate Ende der 
Feder rostbraun, der tibrige Teil, sowie die andern Stirnfedern 
grau [vermutlich doch nicht ein Vordringen jenes „Dustergrau“ 
an der Basis?]. Wir sehen also das Grau als Eigenschaft dem 
Rotbraun folgen. Wie wir spater sehen werden, wird das Grau 
immer reiner, lichter, weisser, schliesslich weiss (siehe Lanins 
superciliosus Lath, als niichste phylogenetische Stufe. Ontogenetisch 
wohl auch schon bei alten msfofoes-Mannchen auftretend). Bei 
L. cristatus findet sich ein Uberaugenstreifen von weisser (vor- 
bereitet durch schmutziggelblichweisse) Farbe. Ganz schwach 
bei Jungen, starker bei alten Weibchen, am deutlichsten und 
grossten bei den alten Mannchen. Bei diesen reicht er von der 
Stirn tiber dem Auge hinweg gegen die Okren'decken. Es ist 
dies also ein Merkmal, das einen gewissen phylogenetischen Wert 
besitzt und kommt nun tatsachlich bei dem phyletisch hoher 
stehenden, direkt von cristatus abstammenden superciliosus viel 
weiter entwickelt vor. Die Ohrendecken sind bei den Jungen 
matter, bei alten Mannchen intensiv dunkelbraun (fast schwarz), 
bei Weibchen noch braunrotbraun, bei sehr alten Stiicken jedoch 
auch schon sehr dunkelbraun. Man beachte den Fortschritt. 

Lanius cristatus ^cristatus^ L.=)= hat keinen Spiegel. 

Verbreitung (Sharpe): Ost-Sibirien, die indische Halbinsel, 
die indo-chinesischen Provinzen, die malayische Halbinsel, Borneo, 
die Philippinen (Winter). 

Die Variation ist bei diesem Vogel eine ziemlich bedeutende. 
Ja, ich mochte sogar sagen, dass eigentlich nicht zwei Stiieke von 
denjenigen, die ich untersuchen konnte, so ganz vollig kongruent 
waren. Es wechselt einerseits die Intensitat der Kopffarbung, 
bald ist es ein braun mit rostfarbigem Ton, bald ein rostbraun, 
bald braunrot, bald ziemlich hell oder intensiv rostrotbraun bis 
rostrot, sodass es oft, wenigstens mir, schwer fallt — zumal, 
wenn dementsprechend auch die andern Eigenschaften, wie 
Intensitat des Anfluges und Vorhandensein von Bogenzeichnung 


40 


Guido Schiebei: 


sieh andern — zu entscheiden, ob wir es mit einem cristatus L. 
oder einem superciliosus Lath, zu tun haben. Die Originalbe- 
schreibung von Lathams superciliosus war mir allerdings nicht 
zuganglich, ich habe seine Vorstellung nur von den Stiicken der 
Berliner und Wiener Sammlungen und von den vielerorts vor- 
handenen sekundaren Beschreibungen. Andererseits wechselt bei 
cristatus , wie ich schon angedeutet habe, auch die Intensitat 
des Anfluges und das Vorhandensein oder Feb leu der Bogen- 
zeichnung auf der Unterseite. In den allermeisten Fallen ist 
es nun allerdings so (was wir schon theoretisch schliessen konnten), 
class mit zunehinender Intensitat der Kopffarbung, d. h. mit deni 
Uberhandnehmen des rostroten Tones auch das Schwinden der 
Bogenzeichnung Hand in Hand geht und dass zugleich der sand- 
gelbe Anflug der Unterseite starker wird. Es gibt aber auch ab und 
zu Stiicke mit intensiver Kopffarbung und dabei Zeiehnung, anderer¬ 
seits aber Individuen mit matter Kopffarbung und wenig Zeiehnung. 
Sehr oft wird gesagt, dass die Vogel aus der Gegend des Baikal- 
Sees denen aus Bengalen vollig gleichen. Ich erachte mich zwar 
durchaus nicht fur massgebend, dartiber bestimmt zu urteilen, 
muss aber bemerken, dass, soviel ich sehen konnte — und falls 
mir noch alle Stiicke richtig in Erinnerung sind — die Vogel 
der Baikalgegend ganz bedeutend intensivere Kopffarbung liaben, 
sodass ich sie ohne weiteres als superciliosus bestimmen wiirde, 
besonders dann, wenn mir der Fundort nicht gleich gesagt 
wird. Aus diesem Grunde fiihre ich die drei Stiicke meiner 
Sammlung, die ich von Schliiter in Halle als ,,L. phoenicurus 

Pali. 14 bezog, als Lanins cristatus |superciliosus | Lath. 4 = 1801 an 

(Tafel B). Solche Stiicke ahneln (vom Riicken gesehen, nicht zu 
unterscheiden) — von der Grosse und dem Anflug abgesehen — 
auffallend den mir als Otomela romanowi untergekommenen 
Stiicken (auch die Orig.-Beschreibung dieses Vogels konnte ich 
nicht selbst kontrollieren, sondern beschrankte mich auf das 
Studium der Balge). Iin allgemeinen werden wir aus der Ent- 
wicklung vom Jugendkleid durchs weibliche zum mannlichen 
Alterskleid schliessen konnen — falls die Exemplare nicht ge- 
niigend bezeichnet sind —, dass Individuen mit Zeiehnung jiingere 
Vogel oder Weibchen vorstellen und dass mit zunebmendem Alter 
allmahlich jene Eigenschaften auftreten, die wir dann in der 
phylogenetisch hoherstehenden Form, dem ostlichen L. superciliosus 
Lath, realisiert finden. Ich will noch bemerken, dass ich Pallas’ 
L. phoenicurus nicht nach dem Originaltext kenne und die 
Synonymie dieses Namens fur cristatus L. nur fide aliorum zur 
Kenntnis nehme. Deshalb kann ich nur unter diesem Gesichts- 
punkte die Frage aufwerfen, ob nicht phoenicurus Pall, vielleicht 

doch als |eingeklammerte| undeutliche Form bestehen bleiben 
soli. Die Abbildung eines L. phoenicurus “ in Ibis 1867, Tafel V, 
lasst deutlich erkennen, dass dies nicht das Stadium ist, das wir 


Die Phylogenese der Lanius-Arten. 


41 


mit L. cristatus L. bezeichnen 1 ), sondern etwa jenes, das uns 
als superciliosus Lath, gelaufig ist. 

Der abgebildete Lanins cristatus ^ cristatus | L. auf Tafel B 

Fig 1 ist ein altes Mannchen von Bengalen (aus der Kollektion 
des Kgl. Zoolog. Museums in Berlin). 

Ob Lanins darivini Severtz. 1879, den ich nur aus Grants 
Arbeit kenne, eine zu unterscheidende Form ist, kann ich selbst- 
redend auf Grund einer blossen Beschreibung nicht entscheiden. 
Er soil deni L. phoenicuroides am nachsten stehen und zugleich 
deni superciliosus ahnlich sein. Soilte er etwa gar mit dem auf 
Tafel 2 abgebildeten superciliosus zusammenfallen? Vorkommen 
(nach Grant): Wjernyj, Semirjetschensk, Turkestan. 

Von der Form cristatus stammt zunachst, nach Osten und 
nacli Nordosten sich ausbreitend, ab 

Lanins cristatus |superciliosus } Lath. =j= 1801. 

Ostlicher rotschwanziger Urwurger. 

Tafel B, Figur 2 3 ?, 4 juv. <$. 

[Lanins superciliosus , Latham. Index. Ornitholog. Suppl. 1801.] 
Gesamtlange ca. 20 cm (nach Grant). 

Ich kann diese Form nicht als eine von cristatus streng 
abzuscheidende „Art“ anseheu, sondern fasse sie nur als geogra- 
phischen Vertreter von L. cristatus auf, wahrend sie sonst all- 
gemein als species floriert, was ich fur unrichtig halte. Ubrigens 
kann man meinetwegen ruhig dariiber streiten, ob man diesem 
Vogel das Pradikat „species u oder ,,subspecies^ zu geben babe, 
ich verzeichne flir mich nur die Tatsache, dass es Ubergange in 
dem Aussehen von cristatus zu superciliosus gibt und das geniigt 
mir. Die Nomenklatur ist ja dann Nebensache. Weil ich aber 
schon darauf Rucksicht nehme, so schreibe ich die ostliche Form 

als ,,-L. cristatus nperciliosus | Lath.^= 1801.“ Diese Form sieht 

der vorigen sehr ahnlich, scheint im allgemeinen etwas grosser 
als jene zu sein und zeichnet sich dadurch aus, dass sie etwas 
intensiver rostrotbraun am Kopf gefarbt ist (man vergleiche die 
analog intensive Kopffarbung von L . Bucephalus Temm. et Schl. 
in Japan!). Uberhaupt herrscht im „Rostrotbraun u mehr das 
,.Rostrot“ vor. Auch der Anflug auf Brust und Flanken ist 
intensiv „fahlgelb u . Das Jugendkleid tragt auch Bogenzeichnuug 
wie bei cristatus. L. cr. superciliosus hat keinen sichtbaren 
weissen Spiegel, wohl aber bei zunehmendem Alter, wenn man 
so sagen darf, „eine schuchterne Andeutung eines Anfanges von 

J ) Auf Linnes Orig.-Beschreibung in Syst. Nat. X. Ausgabe 1758 
darf ich mich selbstredend nicht berufen, da sie hOchst ungenau ist, wie 
so ziemlich all© Defmitionen von Linne. 
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Spiegelbildung u , dagegen eine deutliche weisse Stirn und einen 
besser ausgepragten tjberaugenstreifen. Wie wir aus allem er- 
sehen, stellt superciliosus eine phylogenetische Stufe hoherer 
Wertigkeit dar als cristatas. Aueh die Zeichnung, die bei der 
Form cristatus sogar noch bei den alten Mannchen auftreten 
kann, ist hier beim Mannchen bereits verloren gegangen. 

Vorkommen nach Sharpe: Japan, die malayische Halbinsel, 
die grosseren und kleinen Sundainseln und die Philippinen (Winter). 

Wie ich bereits bernerkte, recline ich auch die Vogel des 
ostlichen Sibiriens zu superciliosus und nicht zu cristatus , sodass 
wir als Brutgebiet also Japan und das nordostliche Asien be- 
trachten konnten. 

Bezuglich der Bezeichnung „fahlgelb“ fur den Anflug der 
Unterseite bei den ostasiatischen Urwiirgern will ich bemerken, 
dass ich, ehe mir dieser Ausdruck ,,fahlgelb“ einfiel, in meinen 
Notizen die Bezeichnung „chinesengelb“ hatte, was jedenfalls viel 
deutlicher den Charakter der Farbe zum Ausdruck bringt. [Der 
Anflug auf der Unterseite des abgebildeten L. cr . superciliosus 
kann ungefahr als „Orange, Karton 2, No. 5 t u “ nach Raddes 
Farbenskala definiert werden.] In der Tat sieht die Anflugfarbe 
der chinesischen und ostasiatischen Urwurger der Hautfarbe der 
dortigen eingeborenen Bevolkerung nicht unahnlich (was mir in 
einem Gesprach vor kurzem ein Japaner [zuerst verwuudert] 
zugab) und es ist vielleicht nicht unrichtig, wenn man beiden 
Erscheinungen eine gleiche Ursache zu Grunde legt. Der sandig- 
gelbe Boden kann als drittes Argument herangezogen werden. 
Den kausalen Zusammenhang zu deuten, ist nicht gerade leicht. 
Vielleicht durfte der Boden derartige Pigmentbestandteile ent- 
halten, die schliesslich durch die Tiere vermittels der Pflanzen 
aufgenommen werden. Allerdings muss man sich denken, dass 
eine kaum vorstellbare Zeitperiode vergehen rniisse, bevor die 
Wirkuiig konstant wird. Wenn wir so schliessen, dann hatten 
wir sowohl die Bevolkerung, als auch in unserem Falle diese 
„Urwurger“ — die wir als solche nach der Zeichnung ansehen 
konneu — als sehr alt, dort „eingeboren“ zu betrachten, was fur 
beide Falle sehr wahrscheinlich ist. Da wir ferner sehen werden, 
dass alien in Ostasien vorkommenden Formen des „Typus primi- 
tivus u ein ahnlicher Anflug gemeinschaftlich eigen ist, so nennen 
wir ihn ein „geographisches Pigment u . Weil nun Angehorige 
dieses Typus die altesten Eigenschaften besitzen, so 
konnen wir schliessen, dass die Verbreitung der 
Wurger von Ostasien aus erfolgte. 

Wahrend sich aus cristatus gegen Osten hin die Form 
superciliosus bildete, entstainmt dieser Species nach Westen hin 
eine Reihe von Formen, die sich ihrem Wohngebiete anpassten 
und schliesslich zur Bildung von Wustenformen fuhrten. Die 
nachste hier in Betracht kommende Form ist Laniusphoenicuroides 
Severtz. 1878. 
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Die Jungen (mir lagen in Berlin 2 Stuck mit nock ganz 
lcurzem Schwanz vor) sind im allgemeinen von einein collurio 
gleichen Alters scbwer zu unterscheiden. Bogenzeichnung oben 
und unten, dock ist die Grundfarbe uni ein geringes blasser, be- 
sonders am Kopf. Das Alterskleid dagegen lasst sick sckwer 
an einem Stuck beschreiben, denn L. phoenicuroides tauckt einer- 
seits unter diesem Namen in den verschiedensten Kleidern in 
den Museen und Sannniungen auf, andererseits vverden oft zieinlick 
gleick aussehende Formen mit den verschiedensten Namen belegt. 
Die Literatur dagegen ist nur ein sekundarer Behelf. Ohne 
sofort auf die Aufzaklung der Namen, beziekungsweise Formen 
einzugehen, will ich meine diesbezugliche Meinung aussprechen: 
VVir haben kier Formen vor uns, die wir ebensowenig als selbst- 
standige streng abgescbiedeue „Arten“ betrachten dtirfen, wie als 
zu einer einzigen ,,Art u gehorig. Dies ist vielmehr ein Beweis 
dafiir, dass es in der Natur eigentlick keine „Art“ gibt, sondern 
hochstens Formen. Wir haben es in den verscbiedenen Ausgaben 
von L. phoenicuroides lediglick mit Ubergangen Oder, sagen wir 
vorsicbtskalber mindestens Zwischenformen zwiscken den nock 
rotlickbraunen Formen des Typus primitivus (1. Gruppe), etwa 
L. cristatus, und den blassen Wustenformen zu tun, deren End- 
glied der typiscke L . isabellinus reprasentiert. Nach einigen 
Berliner Stiicken machte ich im Jahre 1902 die Notiz: „Die 
Alten gleichen im allgemeinen dem L. isabellinus. Spiegel ist 
vorhanden. Die Entstehung desselben ist interessant: zuerst so 
eine schuckterne Andeutung von Verblassen an der Basis, dann 
wird die Stelle immer blasser, weisslicher, und zum Sckluss haben 
wir einen weissen Spiegel. Diese Form durfte fur den Phylo- 
genealogen nur als eine Varietat oder Subspecies von L. isabellinus 
anzuselien sein/ f Dies also meine seinerzeitige Aufzeichnung. 
Aber ick sah seitdem auch Stiicke, auf die jene Besckreibung 
liicht passt. Da mir aber kein so umfangreiches Balgmaterial 
zur Verfiigung stand, dass ick in der Lage gewesen ware, aus 
eigener Anscliauung iiber die Nomenklatur zu entsckeiden, so 
musste ich mick zumeist mit der Literatur begniigen. Etwa 
alles, was, liber n phoenicuroides “ gesckrieben wurde, hier wieder- 
zugeben, ware naturlick ein Ding der Unmoglichkeit und, zumal 
es nicht der Zweck meiner Arbeit ist, nur verwirrend. Aber ich 
will wenigstens eine Arbeit beriikren, namlich: Dresser, „Notes 
on Severtzotf’s Fauna of Turkestan 14 . Ibis 1876. Nach Dresser 
unterscheidet Severtzow von seinem Lanius phoenicurus, den er 
aber spater selbst in L . phoenicuroides umandert, 3 Varietiiten 
1 ) var. monlana ^inhabits the mountains 411 ), 2) var. caniceps 
(inoge nicht mit caniceps Blyth vervvechselt werden! Siehe 
diesen) ,,inhabits the lowlands 44 , 3) L. isabellinus „the steppeform, 


Diese Zitate sind von Dresser aus Severtzows Arbeit ins Englische 
Qbersetzte Stellen. 



44 


Guido Schiebel: 


which differs constantly, though slightly, and may be considered 
a distinct species 44 . Nach Dresser soil Severtzow keine Uber- 
gange von phoenicurus (recte phoenicuroides) zu isabellinus ge- 
funden baben. Weiter sagt Dresser, dass die ^mountain form 
of L. phoenicurus (var. ruficeps) u sicli durch dunklere Farbung 
auszeichnet, indem Rucken und Schultern ini frischen Gefieder 
rein braun mit schwacber grauer Beimischung sind, im Friihling 
werden diese Teile grauer, das Haupt aber ist im'iner braunlich, 
gemischt mit rot, beinahe so rot wie der Schwanz, der gleich dem 
Burzel tief rotlichbraun mit „a chestnut tinge 44 im frischen Gefieder 
gefarbt ist. Die „lowland form (var. caniceps)“ hat die Oberseite 
mehr grau, grau mit braunem Hauch. Mannchen und junge 
Vogel sind reiner grau. Das Haupt ist ebenfalls ahnlich gefarbt. 
Fliigel, Schwanz und Unterseite so wie bei der Gebirgsform. 
Letztere bewohnt hauptsachlich die waldigen Teile von Thian- 
scban bis zu einer Iiohe von 7000 bis 8000 Fuss. Die Tieflands- 
form („lowlandform 4 ‘) dagegen kommt in den Buschen und Dorn- 
dickichten in der Nahe des Syr Darja, Mi und Lepsa vor, unter 
1000 Fuss. In den kultivierten Gegenden werden beide Formen 
in den Garten angetroffen und es mogeu auch „intermediate 
specimens 1 ' vorkommen. Was den L. isabellinus anbelangt, so 
wurden viele auf dem Friihlingszug in Chimkent und Taschkend, 
zwischen dem 20. Februar und 20.—25. Marz erbeutet, aber im 
Herbst wurde er da niclit beobachtet, obgleich er in Aulje-ata 
friihzeitig im September gesehen wurde. Er briitet in den 
Steppen bei Balchash, Chu und Talass. 

Aus diesen Stellen der Dresserschen Arbeit, die ich moglichst 
genau in Ubersetzung wiedergebe, ist zu entnehmen, dass es sicli 
bei den verschiedenen Ausgaben dieses Vogels also um lokale 
Anpassungen an die Wohngebiete handelt. Inwieweit es sich bei 
den Formen „var. caniceps 44 nnd „var. montana u oder „ruficeps“ 
etwa um eine Identitat mit den Bogdanow’schen Formen romanowi 
und Jcarelini handeln konnte, vermag ich selbstredend aus der Be- 
schreibung nicht zu entnehmen. Dies ist ja fur mich nicht so wichtig, 
Ilauptsache ist nur, dass wir gewisse Tatsachen festhalten. 

Wenn wir nun zur Nomenklatur schreiten wollen, so glaube 
ich, dass folgende Einteilung die zweckmassigste sein wird: 

Lanius phoenicuroides romanowi (Bogd.) 1881. 

[Olomela phoenicuroides romanowi Bogd. „Sorokoputui Russkoi i 
Faunui. Zapiski Imp. Akad. Nauk. XXXIX. 1881 441 )] 

Diese Form stellt die dunkelste Phase der Reihe vor. L. 
ph. romanowi ist dem L. cr. superciliosus nicht unahnlich. Ein i 
mir von Herrn v. Tschusi eingesandtes Mannchen, das ich auf 
Tafel B, Fig. 5 abbilde, ist vom Rucken betrachtet dem L. cr . 

In dieses Werk konnte ich, wie erw&hnt, nicht selbst Einsicht^ 

nehmen, zitiere es daher aus Grants Arbeit. 

7 
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siiperciliosus fast gleich, jedoch kleiner, die Farbung des Scheitels 
ist noch intensive!’ rostrot. Die Anflugsfarbe der Unterseite zeigt 
aber nicht mehr das Gelb, das wir in Ostasien fanden, sondern einen 
isabellfarbigen Ton, gevvissennassen einen Konflikt zwiscben deni 
ostlicben Gelb und dem westlichen (europaischen) „Rosa“. Bei alien 
Stiicken ist dieses Fahlrosa nicbt in gleicher Intensitat vorhanden. 

Jbciniiis phonicuroides karelini (Bogd.) 1881. 

[Otomela phoenicuroides karelini Bogd. 1881.] 

Diese Form ist, wenn icb recht unterrichtet bin, nicht so 
lebhaft gefarbt, hat mehr Beimischung von Grau und nahert sicli 
hierdurch schon mehr den blassen Formen. 

Otomela varia Zarudny 1896 kenne ich selbst nicht aus 
eigener Anschauung, darf aber wohl schliessen, dass es sich uni 
keine wesentlich verschiedene Form handelt. Sharpe vereinigt 
den Vogel nebst romanotvi und Tcarelini zu ,, phoenicuroides 
Severtz.“. Einem Referat in den Orn. Monatsber. 1897, S. 183 
„Otomela varia Zarudny 1896“ entnehme ich, dass das 9 von 
varia jenem von romanotvi vollkommen gleich sehe, dass sich 
jedoch das <$ „auf den ersten Blick“ vom typischen Mannchen 
dieser Art unterscheide. Aus der Bemerkung, dass man das 
S als Bastard zwiscben 0. romanowi und 'karelini ansehen kounte, 
schliesse ich, dass es die Mitte zwiscben beide Formen halte. 
Ob es wirklich ein Bastard Oder eine Zwisckenform ist, kann ich 
naturlich nicht beurteilen. 

Die von Sharpe erwahnte Otomela salina Zarudny 1900 
(aus Nordost-Persien) ist mir ganzlich unbekannt. 

Wie aus allem hervorgeht, handelt es sich bei diesen zentral- 
und slidwestasiatischen Wurgern des Typus primitivus urn eine 
ziemliche Reichhaltigkeit des Aussehens und ich glaube tiber- 
haupt, dass von den vielen als Synonymen angefiihrten Namen 
die meisten auf Individuen passen, die in der Mitte zweier 
andern schon beschriebenen Formen stehen. Somit waren diese 
Namen nicht eigentliche Synonyma, sondern Bezeichnungen fur „un- 
deutliche Formen“. Die genauere Beurteilung der rein deskrip- 
tiven Systematik muss ich leider andern iiberlassen, diezum Ver- 
gleiche ein geniigend grosses Balgmaterial zur Verfiigung haben. 

Wir werden aber nicht fehlgehen, wenn wir folgendes be- 
haupten: Lanins phoenicuroides Severtz. ist der westliche und 
siidwestliche Vertreter von L. cristatus , ist diesem in der Form 
romanotvi noch ziemlich ahnlich (der Anflug der Unterseite ist 
bei diesen phonicuroides-isabellinus- Formen nicht mehr rein fahl- 
gelb, sondern mehr rosa oder isabellfarbig) und wird durch mehr- 
fache ZwisclieDformen, vielleicht auch Ubergiinge in eine Wiisten- 
form ( isabellinus ) ubergefiihrt. 1 ) Dadurch, dass sich die Vogel 

x ) Vielleicht kann man alle Formen von cristatus bis isabellinus 
als Subspecies einer Art bezeichnen. 



46 


Guido Schiebel: 


ihrem Wohngebiet anpassen, bleicht sich die intensive Farbe 
(rostrot) aus und an deren Stelie tritt dann je nacli dem Grade 
der Anpassung eine mehr oder minder gelblicligraue Farbe mit 
nur noch sehwacli rostfarbigem Anhauch. 

Obwohl in so vielen Arbeiten Bemerkungen uber das Vor- 
kommen von ,,i. phoenicuroides “ (oft mit genauer Nennung der 
Subspecies) vorhanden sind, so verinag ich doch nicht mit voller 
Bestimmtheit zu entscheiden, ob eventuell irgend zwei starker 
verschiedene Formen, wie etwa L. ph. romanowi und L. isabellinus 
in einer und derselben (in allem gleich beschaffenen) Ortlichkeit 
zusammen als Brutvogel vorkommen. Ich halte es aber fur sehr 
unwahrscheinlich, denn die meisten solcher Vogel, die etwa zu¬ 
sammen erbeutet werden, sind auf dem Zuge begriffene Individuen. 
Es ware sehr anzuempfehlen, dass von den Forschern, die solche 
Gebiete bereisen, darauf geachtet wiirde, welche Formen der 
rotschwanzigen Wiirger eventuell zusammen als Brutvogel vor¬ 
kommen und welche sich gegenseitig ausschliessen, und auch, ob 
der Habitus der Vogel dem der Umgebung immer angepasst 
ist. Wenn alles, besonders das erstere, ausdrucklicher betont 
wiirde, konnten wir viel eher einen sichern Aufschluss uber 
die systematische Stellung der Formen (das heisst liber die 
Richtigkeit der Nomenklatur) erlangen, als durch blosse Schllisse 
aus durftigen Angaben, die oft sogar unklar ausgedrtickt sind. 
Da, wie wir unter anderem aus Dressers zitierter Arbeit ent- 
nehmen konnen, die Formen als Anpassungen an die Ortlichkeit 
anzusehen sind, so konnte es wohl je nach der physiographischen 
Beschaffenheit eines Landes auch zutreffen, dass mitten in dem 
Verbreitungsgebiet einer Form (z. B. einer dunkleren) eine andere 
(z. B. eine ,,Wiistenform u ) inselartig sich ausbreitend, auftritt, 
wenn ihr die Statte zusagt, wobei aber trotzdem das Vorhandensein 
einer Form an einem bestimmten Platze das Auftreten der andern 
ebendaselbst ausschliessen kann. Es hat den Anschein, als ob 
dies bei den rotschwanzigen Formen der Fall ware. (?) 

Die Verbreitung von „Lanius phoenicuroides Severtz.“ ist 
nach Sharpe: Zentral-Asien, Persien, Mesopotamien, N.-W.-Indien i 
(Winter), N.-O.-Afrika (Winter). 

Lanius speculigerus Taczan. 1874 (Journ. f. Orn. S. 322)) 
[Daurien] diirfen wir, zumal in dieser Arbeit, als synonym mitt 
L. isabellinus betrachten. 

Lanins isabellinus Hempr. et Ehrenbg 1828. 

Isabellfarbiger Wiirger. Taf. B, Fig. 6 
Lange ca. 19 cm. 

Dieser Wiirger tritt uns zwar auch nicht immer in einem i 
ganz gleichen Kleide entgegen, 1 ) doch konnen wir den Nament 

*) Der in Ibis 1867, Tafel V abgebildete L. isabellinus scheinfc: 
nach meiner Ansicht eher ein L . ph . romanowi zu sein. 
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auf die blassesten Formen dieser Keihe anwenden. Ein sehr 
altes Mannchen von L. isabellinus hat die typische Wiistenfarbe, 
ein undefinierbares Fahigelbgrau. Die Weibchen sind noch nicht 
so ausgepragt biass, haben auch noch Zeichnung (Bogen) auf 
der Unterseite (die Mannchen nicht). Desgleichen fehlt ihnen 
der Spiegel, der nicht bei alien Stiicken im mannlichen Stadium 
in gieicher Grosse entwickelt ist. Der Anflug der Unterseite 
ist ein Gemisch von fahlgelb und rosa, also „fahlrosa“, aber 
nicht bei alien Stiicken in gieicher Intensitat auftretend. Ich 
besitze 8 Stuck mit verschieden stark ausgepragtem Anflug, ein 
altes Weibchen aus Issyk Kul, welches auf Tafel B, Fig. 6 ab- 
gebildet ist, weist keine Spur von Rosa auf, der Anflug erscheint 
vielmehr als „Wtistengelb“. Man vergleiche die Analogie bei 
Saxicola isabellina, dem isabellfarbigen Wustensteinschmatzer. 
Bei dieseni ist ein Anflug von dem gieichen Charakter vorhanden, 
wie bei dem isabellfarbigen Wiirger, namlich ein „fahlrosa“. 
Dies spricht auch dafiir, dass wir in dieser Anflugfarbe ein 
„geographisches Pigment 41 vor uns haben. Das alte Mannchen 
dieses Wurgers hat gewohnlich einen sehr deutlichen, jedoch ver¬ 
schieden grossen, Spiegel. Der junge Vogel ist, wie wir schon 
theoretisch voraussetzen konnen, noch nicht blass, sondern grau- 
braun mit rostfarbigem Ton, hat keinen Spiegel und tragt auf 
der Unterseite noch Bogenzeichnung. 

Es liegt uns hier also eine schone Reihe von Formen vor, 
als deren Anfangsglied (tiefste Stufe in Bezug auf Phylogenie) 
wir etwa L. cristatus , als deren Endglied dagegen L. isabellinus 
aufzufassen haben. 

Lanins isabellinus ,,bewohnt (nach Reichenow) Mittel- und 
Sudwestasien, zieht im Winter nach dem nordwestlichen Indien 
und nach Ostafrika 44 . 

Die Verbreitung der Formen der 1. Gruppe des Typus 
primitivus stellt sick demnach ungefahr folgendermassen dar: 
cristatus bewohnt den Norden und Osten, sowie das Zentrum 
und vielleicht auch zum Teil den Suden von China, slidlich un¬ 
gefahr durch Indien, nordwestlick durck die Wiistengebiete be- 
grenzt. Nordostlich von dem gesckilderten Gebiet ist der Vogel 
lebhafter gefarbt und tritt als stiperciliosus auf (besonders Japan 
und ostl. Sibirien), der dem ersteren gegenuber vorgeschritten ist. 
Von Zeutral- bis Sudwestasien lebt die Form phoenicuroides , die 
in mekreren Zwisckenstufen zu der die Steppen der Mongolei 
und Turkestans, sowie Arabiens bewohnenden Form L. isabellinus 
hintiberfukrt. L. phoenicuroides stekt holier als cristatus-super- 
ciliosus , er hat bereits einen Spiegel; bei speculigerus 1 ) und 
endlich bei isabellinus ist derselbe am weitesten entwickelt. jL. 
isabellinus ist daher als Endprodukt dieser Reihe aufzufassen. 

D Wenn man diese Form subspecifisch von isabellinus trennen 
will, so ware si© phylogenetisch vor isabellinus zu stellen. 
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Im Anschluss an die eben beschriebenen Arten mochte ich 
einige Vogel erwahnen, die jedenfalls auch hierher gehoren, iiber 
deren nahere Stellung ich aber bcgreiflicherweise nichts sagen 
kann, weil ich nur die Beschreibungen kenne. Es sind dies La - 
nius raddei Dress. 1888, unci (lessen nachste Verwandte, falls sie 
nicht bloss Synonyme sind: L. dichronrus Menzb. 1894, L. in - 
fuscattis Suschkin 1896, Otomela bogdanoivi Bianchi 1886 und 
L. elaeagni Suschkin 1895. Dresser sagt (Ibis 1893, S. 378—379), 
dass sein raddei synonym sei init bogdanowi Bianchi 1886 und 
dass deshalb der letztere Name als der altere zu gelten habe. 
In Ibis 1894 („Remarks on some specimens of Central-Asiatic 
shrikes 41 ) wiederholt er diese Ansicht und halt es daher fur rat- 
sam, L. dichrourus mit bogdanowi zu vergleichen. Da ich selbst- 
redend nicht imstande bin, zu entscheiden, ob raddei = bogda¬ 
nowi ist und wie es sich weiter mit der Berechtigung der ubrigen 
Formen verhalt, so verweise ich unter anderem auf die Arbeiten 
von Menzbier „On some new or little-known shrikes from Central 
Asia 44 (Ibis 1894), Dresser ,,Remarks of some Specimens . . . . 44 
(Ibis 1894), Sharpe’s Handlist etc. Sharpe fiihrt als Synonyme 
fur raddei an: dichrourus und infuscatus ; fur bogdanowi aber 
elaeagni. Wenn nun naeh Dresser sein L. raddei synonym ist 
mit bogdanowi *), dann haben wir in alien diesen Vogeln eine 
einzige Art vor uns, deren Verbreitungsgebiet Transkaspien, 
Turkestan und Nordpersien umfasst. 

Beschreibung des Vogels (L. raddei) nach Reichenow (Vogel 
Afrikas, IV. Halbband): ,,Oberkopf, Nacken, Oberriicken, Schultern 
und Oberschwanzdecken grau, Riicken etwas braunlicher, Unter- 
riicken und Biirzel graubraun; schmales Stirnband und breiter 
Streif uber Ziigel, Auge und Ohrgegend schwarz, dariiber ein 
weisser Augenbrauenstreif; Dnterseite weiss, die Korperseiten etwas 
lachsrotlich verwaschen; grossere Fliigeldecken und Schwingen 
schwarzbraun bis schwarz, fahlbraun gesaumt, die Handschwingen 
an der Wurzel weiss; mittlere Scbwanzfedern schwarz, die ausseren 
weiss oder braunlichweiss mit schwarzem Band langs der Mitte, 
das sich am Feclerrande verbreitet; Schnabel schwarz; Fusse 
schwarzgrau. Lg. etwa 190, FI. 90, Schw. 80—85, Selin. 14, L. 
23—24 mm [nach der Ursprungsbeschreibung und Abbildung], 
Ein mir vorliegender jiingerer Vogel hat den ganzen Riicken, 
Schulterfedern und kleinen Fliigeldecken graubraun, die Ober¬ 
schwanzdecken sind fahlbraun, die langeren rostbraunlich. Die 
ausseren Scbwanzfedern sind nicht weiss, sondern blass rostfarben 
mit schwarzem Flecke nach dem Ende der Federspitze. 44 Dieser 
Vogel, dessen altester Name also L. bogdanowi Bianchi 1886 
ware, hat furwahr ein so eigenartiges Aussehen, dass es schwer 


*) In seinem „Supplement to a History of the Birds of Europe 44 
1895—1896 sagt Dresser, dass sein L. raddei mit Bianchis 0 . bog¬ 
danowi nicht identisch sei. 
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fallt, ohne Balgmaterial zu entscheiden, ob er naher an die rot- 
schwanzigen oder an die rotriickigen Wiirger anzuschliessen sei, 
so dass man geneigt ist, ihn eventuell als Verbastardierungspro- 
dukt von Fonnen beider Gruppen anzusehen. 

Der Untergruppe a der Gruppe I zwar nicht einzureihen, 
jedocli anzureihen ist 

Lanins lucionensis L. 1766. 

Luzoniseher Wiirger. 

Tafel F, Fig. 4. 

Die Grosse ist ungefahr die von L . collurio. Er steht dem 
L. cristatus sehr nahe, denn der allgemeine Habitus des normalen 
Kleides, d. i. des ausserhochzeitlichen, ist jenem von cristatus 
mein* oder weniger almlich. Die Grosse ist dieselbe. Das Jugend- 
kleid gleicht dem von cristatus (Bogenzeicknung), jedoch ist die 
Farbe mehr braun. Desgleichen pradominiert bei den Alten das 
Braun an Stelle des Rotbraun und nur am Burzel, hochstens 
noch am Kopf ist ein rotbrauner Ton vorhanden. Der Schwanz 
ist rotbraun mit Vorwiegen des Braun. Dies ist ungefahr die 
Zeicknung des Vogels wahrend der normalen Zeit, d. h. ausser- 
halb der Brutperiode (sieke Schlussbetrachtungen iiber „Sommer- 
und Winterkleider“). In der letzteren jedoch wird das Grau, 
das vorker nur als Anhauck auf dem Kopf (bei 33 etwas deut- 
licher) existierte, immer hervortretender, die Stirn ist sckon grau 
(mit ganz schwachem rotlichen Ton), welche Farbe gegen den 
Riicken zu allmahlich abnimmt. Ohrendecken schwarzbraun. 
Auf der Unterseite findet sick wieder dieser ckarakteristische, 
hier stark ausgepragte mongolengelbe Anflug, der im Brutkleid 
besonders intensiv- zu sein scheint, 3 Stiicke des Wiener Hof- 
muscums, gesckossen im Alai, liegen mir augenblicklich vor. 
Der Anflug erscheint direkt „intensiv sandgelb u . Im nichthoch- 
zeitlichen Gewand ist, wenigstens beim ? (ob auch beim <J, weiss 
ick nicht) nock Bogenzeichnnng auf der Unterseite und zum Teil 
auch auf der Oberseite (z. B. Burzel) vorhanden. Ich besitze 
ein Weibchen, das auch Bogenzeicknung auf einzelnen Schulter- 
federn sowie am Unterriicken und Burzel tragt. Das Mannchen 
ist immer etwas hoher entwickelt als das Weibchen, aber im 
ganzen und grossen ist noch kein wesentlicher ausserer Geschlechts- 
unterschied zu erkennen (etwa in der Weise wie bei L. collurio). 
Mannchen mit Bogenzeichnung sind mir nicht untergekommen. 
Im Brutkleid geht auch bei den $$ schon die Zeichnung verloren, 
nur bei einigen, wahrscheinlich nicht sehr alten sind noch die 
Spuren davon in den Flanken und Seiten der Brust (deutlich 
ausgepragt) zu finden. Es ist kein sichtbarer Spiegel vorhanden. 

Wir sehen also, dass im Hochzeitskleide dieser Vogel (und 
dies gilt fur alle Vogel!) viel holier entwickelt.e Eigenschaften 

Joum. t Om. LTV. Jahrg. Januar 1906. 4 
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zeigt (Grau an Stelle des Braun, Einfarbigkeit an Stelle der 
Zeichnung) als im gewohnliehen Kleid. 

Anfangs, vor drei Jahren, dachte icli, dieser Vogel bilde 
vielleicht gar nicht eine selbstandige Species, sondern sei mit 
cristatus L. identisch, und die etwas verschiedenen Kleider seien 
bloss auf Alters- oder Saisonunterschiede zuriickzufiihren. Jetzt 
glaube ich dies allerdings nicht mehr, da mir das Untersuchungs- 
material zur Gentige die Gewissheit brachte, dass es sich um 2 
„Arten“ handelt, von denen lucionensis vielleicht einmal bloss 
ein geographischer (sudostlicher) Vertreter von cristatus war und 
sich spiiter wieder ins urspriingliche Gebiet zuriiekverbreitet hat. 
Interessant ist es jedoch immerhin, dass mir ein Herr, der sich 
25 Jahre in China auihielt, sagte, er lmlte alles fur 1 Art, habe 
deshalb alle Stiicke seiner Samrnlung mit der gleichen Etikette 
versehen, doch die Ornithologen hatten ihm daraus spater 2 Arten 
gemacht. 

Zum mindesten ist lucionensis sehr nahe an cristatus an- 
zureihen. 

Der abgebildete Vogel ist ein altes Individuum aus Amoy, 
China, im Mai 1861 erlegt (Wiener Hofmuseum). 

Die Verbreitung ist nach Sharpe: Korea, Mongolei, Nord- 
China, Formosa, das malayische Archipel, die Philippinen [den 
Namen lucionensis gab ihm Linne nach der Insel Luzon], Anda- 
manen und Nikobaren, S.-Indien (Winter). 

Mit der Beschreibung dieser Formen hatten wir die erste 
Gruppe des Urtypus erledigt. 

Dieser Gruppe schliessen sich nun einige Formen an, die 
deshalb von bedeutendstem Interesse sind, weil ein Mitglied der- 
selben, namlich Lanins bucephalus Temm. et Schl., nach meiner 
Uberzeugung der Ausgangspunkt fur die Entstehung der Raub- ■ 
wiirger wurde. Ich fasse in die Gruppe folgende Formen zu- 
sammen: a) Lanius tigrinus Drapiez 1828; L. collurio L. 1758; 
L. gubernator Hartl. 1882; L. collurioides Less. 1834; L. vittatus \ 
Val. 1826; b) L. bucephalus Temm. et Schl. 1850. 

Wir wollen mit der Besprechung der ersten Untergruppe >1 
a beginnen. Die am tiefsten stehende, alteste Form derselben ist 

Lanius tigrinils Drapiez 1828. 

Malayischer rotriickiger Wiirger. 

Tafel C, Fig. 1, cJ ad. 

Eine gute Abbildung ist in Ibis 1867, Tafel VI. vorhanden. 
Gesamtlange ca. 16,5 cm. 

Ich untersuchte im Berliner Museum 7 Stuck, 2 vom Wiener i 
Hofmuseum und 2 aus meiner Samrnlung. 

Junge und Weibchen besitzen mit Ausnahme des Schwanzessj!| 
noch Zeichnung am ganzen Korper, sowohl auf der Unterseite 




Die Phylogenese der Lanius-Arten. 


51 


als anch auf der Oberseite (am Kopf jedoch nicht immer sehr 
deutlich, sondern manchrnal schon ini Schwinden). Der Schwanz 
ist einfarbig rostrotbraun. Die Jungen sind dem Jugendkleide 
yon L. collurio ahnlich, die Grundfarbe ist jedoch etwas dunkler, 
besonders am Kopf. Hier finden wir auch noch auf den Ohren- 
deckfedern Zeichnung in Gestalt subterminaler schwarzer Bander 
auf hell gelbbraunem Grunde. Stirn mit 1 subterminalen breiten 
Bogen, am Scheitel ist derselbe nicht so sehr entfaltet (A Fig. 17). 
Der Schaft ist daselbst weiss. Der Nacken hat 1 subterminalen 
Bogen, Riicken 2, obere Schwanzdecken ebenso, ahnlich dem Bild, 
das die Ruckenfeder darbietet, jedoch ist der zweite Bogen noch 
etwas mehr geschlossen (Fig. 18). Schwanz einfarbig rotbraun. 
Schultern rostrotbraun mit 2 Bogen. Schwingendecken mit 2 
Bogen, der aussere weit gegen die Basis hinunterreichend. 
Hinterschwingen mit 1 grossen, weit hinunterreichenden Bogen 
und meistens noch einem Fleck in der Mitte (Fig. 19). — Unter- 
seite: Kinn, Kehle, Mittelbrust und Bauch gelblichweiss, seitliche 
Brust mit 2 Bogen, Flanken ebenso, schon gerundet, nicht eckig 
(Fig. 20). Bei andern Stricken ist der Bogen am Scheitel schon 
gut entfaltet und der Schaft nicht mehr so hell wie friiher-. Auch 
die Mittelbrust kann dann Zeichnung aufweisen. Im allgemeinen 
gilt die Regel, dass bei jungen Vogeln fast alle Federn der 
Ruckenseite eine etwas hellere Schaftpartie besitzen. 

Altes Weibchen. Sieht den Jungen sehr ahnlich, nur ist 
die Farbung der Oberseite mehr braun. Bogenzeichnung ist 
nicht bloss auf der Unterseite, sondern auch noch auf der Ober¬ 
seite vorhanden, scheint spater am Kopf zu schwinden. Sehr 
alte Weibchen sind nach Grant den alten Mannchen ahnlich, 
habeu jedoch seitlich (auf der Unterseite) mehr Zeichnung. 

Altes Mannchen im Brutkleid. Unterseite weisslich, Schwanz 
rotbraun wie beim Scheitel grau (wie bei collurio (J) mit 
einem sehr schmalen schwarzen Band liber die Stirn, das sich 
fiber den Zfigel auf die Ohrendecken erstreckt. Rficken rostrot 
mit deutlicher Zeichnung und zwar meistens mit 3 Bogen, 
Schultern mit 2 — 3 Bogen, obere Schwanzdecken mit 2 weit her- 
abreichenden Bogen. Hinterschwingen mit 1 runden subtermi¬ 
nalen Bogen, manchrnal ist auch 1 Fleck in der Mitte vorhanden. 
Bei gfinstigem Lichtauffall erkennt man eine eigenttimliche Ban- 
derung (ahnlich der am Schwanz von Teleplionus oder am Spiegel 
und Schwanz von Garmlus ). Schwingen braun ohne Spiegel. 
Das Mannchen im Brutkleid ist also im ganzen und grossen 
dem Mannchen von L. collurio sehr ahnlich, nur sind bei ersterem 
die rostbraun gefarbten Partien noch mit Zeichnung versehen. 
Die Schaftpartie der kleinen Rfickenfedern ist auch hell. Der 
Schnabel ist unverhaltnismassig gross und stark, weshalb dieser 
Wtirger von Lesson (1834) Lanius magnirostris benannt wurde. 

Altes Mannchen in der Zeit ausser der Brutperiode. In 
diesem Kleide, das ich fur den normalen Fall im Leben der 

4 * 
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Vogel halte 1 ), ist das <S dem ? etwas ahnlicher als im Brutkleid. 
Der Scheitel ist nickt reingrau, sondern rotlichgrau bis braunlich- 
gelb, hat zum Teil Bogen, und aueh an Wangen, Brust und 
Flanken tritt wieder die Bogenzeichnung auf, die iibrigens, wenn 
auch nicht so stark, meist auch im Brutkleid vorzukommen 
scheint. Es ist aueh ein allerdings nicht intensiver gelblicher 
Anhauch auf der Uuterseite zu sehen. 

Wir erkennen schon aus dieser kurzen Beschreibung, dass 
bei diesem Vogel noch urspriinglichere Eigenschaften zu finden 
sind als bei den Formen der Gruppe I, narnlich Bogenzeichnung auch 
auf der Oberseite im Alterskleid (sogar beim <J), wahrend dieselbe 
gewohnlich bloss im Jugendkleide der Wurger allgemein auftritt, 
— wenngleich das <$ im Hochzeitskleide Eigenschaften zur Schau 
tragt, die wieder eine hohere Entwicklungsstufe bedeuten, narnlich 
das Grau am Scheitel an Stelle des Rotbraun. Uns ist es aber 
mehr um das Kleid zu tun, das ein Vogel unter normalen Verhalt- 
nissen tragt, das ist in einer Zeit, wo nicht unter dem Einflusse 
gewisser sexueller Zustande (wahrend der Brutperiode) voruber- 
gehende Erscheinungen auftreten, die gleichsam als Brautschmuck 
aufzufassen sind. Das fur die Beurteilung der Verwandtschaft 
(innerhalb einer Gruppe, die sich schon nach anatomischen Be- 
funden als zusammengehorig erwies) sich als zuverlassig erweisende 
Merkmal, die Zeichnung auf der Feder, die hier auch im Alters¬ 
kleid noch auf der Oberseite verbleibt, berechtigt uns wohl zu 
der Behauptung, dass in dieser Form die altesten Merkmale 
verkorpert sind. Die Erscheinung, dass bei einem Vogel einerseits 
viel tiefer stehende Merkmale auftreten als bei einem andern, 
andererseits aber auch zugleich hoher stehende, tritt uns oft ent- 
gegen, sie fallt unter den Begriff der „Heterepistase“ (Eimer), 
wie sie z. B. Trips an den Waldhuhnern nachgewiesen hat. Sie 
ist eine ganz allgemeine Erscheinung im ganzen Bereich der 
organischen Natur. Deshalb fallt es oft schwer, zu eutscheiden, 
welche von 2 Formen wir als hoherstehend anzusehen haben, 
dies ist narnlich dann der Fall, wenn die 2 Formen verschiedenen 
Zweigen oder gar Asten angehoren, die sich bloss in ihren Wurzeln 
beriihren. Mit Sicherheit kann man daher nur immer Knospen 
oder Sprosse desselben Zweiges in Bezug auf ihre Wertigkeit 
vergleichen. In dem vorliegenden Falle aber ist es einfacher, 
weil nicht bloss Farbung, sondern auch Zeichnung vorhanden ist, 
welch letztere sich stets als mehr unveranderlicli (d. h. unbeeinflusst) 
erweist als die Farbe. Wir diirfen allerdings nicht rundweg 
sagen: „tigrinus ist die alteste Lanius- Form, von der alle andern 


Ob dieses bei der einen Art nun durch Federwecbsel oder bei 
der andern durch Abreiben zustande kommt, bleibt sich nattirlich voll- 
kommen gleicbgiltig fiir die Betrachtung iiber die phylogenet. Wertigkeit, 
denn auch die von der Basis neu eintretende Farbe zeigt uns die hoher 
stehenden Eigenschaften an! (z. B. Fringilliden.) 
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abstammen.“ Ich bin iiberzeugt, dass auch tigrinus von Formen 
der ersten Gruppe abstammt, die aber nachtraglich die Zeichnung 
verloren, jedoch den allgemeinen Habitus ihres friiheren Kleides 
noch in der Farbung bewahrt baben. Mit der vorigen Behauptung 
wollen wir nur konstatieren, dass bei L. tigrinus die alteste 
Eigenschaft, die uns sonst nur noch im Jugendkleid der Y\ iirger 
entgegentritt, namlich Bogenzeichming auf der Oberseite, auch 
im Alterskleide bei beiden Geschlechtern sich noch vorfindet. 
(Siehe L. sonzae.) 

Verbreitung nach Sharpe: Korea, China, die malayische 
Halbinsel, Sumatra, Java, Borneo, Sulu-Inseln. 

Eine hoher entwickelte Form ist 


Lanins colltirio L. 1758. 

Europaischer rotrtickiger Wurger. 

Tafel F, Fig. 6 i, 5 S; Tafel C, Fig. 2 ? juv. 

Jugendkleid mit Bogenzeichnung auf der Ober- und Unter- 
seite. Die Farbung ist nicht bei alien lndividuen gleich. Im 
allgemeinen ist es oben ein Braun, Braungelb oder Rostbraun, das 
aber individuellen Variationen unterliegt. In der Regel kann man 
wohl sagen, dass die Mannchen auf Kopf und Rucken intensiv 
rostbraun sind, wahrend bei den Weibchen mehr ein Braun (selbst 
Gelbbraun), ziemlich matt, vorherrscht, doch darf man sich auf 
diese Merkmale nicht ohne anatomische Untersuchung verlassen 
(was iibrigens fur alle Vogel gilt!). Ich schoss z. B. im Sommer 
1902 2 junge Weibchen, die eine ziemlich intensive rostrote 
Oberseite aufwiesen. Selbst bei demselben Individuum sind nicht 
alle Federn von derselben Farbe. Auch die Zeichnung variiert 
individual, aber nur insoweit, als die Bogen bei manchen 
lndividuen breit sind, wahrend sie bei andern zart erscheinen. 
Das eine aber lasst sich feststellen, dass zu der gleichen Zeit 
die Mannchen immer urn ein Geringes in der Zeichnungsentwicklung 
vorgeschritten sind. Allerdings beruht dieser „Fortsehritt“ darin, 
dass die Zeichnung zu verschwinden beginnt. Ich habe das 
Schicksal der Zeichnung an einer reichlichen Anzahl von Balgen 
(wohl an hundert Stuck) verfolgt Eine genaue Beschreibung 
aller untersuchten Exemplare zu geben, ware fast unmoglich, ich 
deduziere daher aus dem Beobachteten folgendes: Im Nestkleid 
ist das Gesamtbild der Zeichnung noch sehr triib, gleichsam mit 
einem diinnen Schleier iiberdeckt, weshalb die Bogen auf der 
Unterseite noch nicht fest ausgepragt erscheinen. Beim fliiggen 
Vogel wird die Zeichnung klar. — Oberseite. Stirn: 1 Bogen, 
Scheitel: l schoner subterminaler Bogen, darunter noch ein 
zweiter, aber erst im Entstehen begriffener, an der Grenze 
zwischen Scheitel und Nacken schon deutlich entfaltet, der 
Nacken hat manehmal noch Spuren von Zeichnung, gewohnlich 
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aber verschwindet sie schon (wahrend sie im Nestkleid noch 
vorhanden war!), am Riicken sind 2, auch 3 Bogen vorhanden, 
am Burzel gewohnlich 2 (die charakteristische Btirzel-Oberschwanz- 
decken-Zeichnung. Vergl. A Fig. 11), samtliche grossen Schwingen- 
decken zeigen eine sehr deutliche und wahrbaft schone, gut aus- 
gepragte Zeichnung in Gestalt einer langs des Saumes subterminal 
verlaufeuden Linie (Bogen). In der Mitte der Feder ist die 
Anlage zu einem zweiten Bogen in Form eines Fleckes gegeben. 
Dieselbe Zeichnung findet sich auf den Hinterscliwingen und 
verliert sich allmahlich, je weiter wir zu den Vorderschwingen 
vorschreiten (also wieder lateromediane Entwicklung). Die 
Schwanzfedern sind mit einer deutlich ausgepragten subterminalen 
Zeichnung versehen, die (bei 99) der Lange der Feder nach sehr 
weit hinunterreicht. Bei collurio juv. haben aucli die Ohrendeck- 
federn (die bekanntlich den alien Wiirgern eigentumlichen dunkeln 
Fleck bilden) noch subterminale flache Bogen auf hellerem Grunde. 
Die Unterseite weist auf Brust und Flanken Bogen auf, die 
etwas gelmickt erscheinen. Das weitere Schicksal der Zeichnung 
ist ein allmahliches Schwinden. Im Nacken tritt friihzeitig Ein- 
farbigkeit (Grundfarbe) auf, dann widerfahrt dies auch den Hinter- 
schwingen, dem Riicken und Scheitel. Da ich an den ver- 
schiedenen, zu verschiedenen Zeiten erlegten Individuen so 
allmahliche Differenzen in den Zeichnungsbildern sah, so muss 
ich annehmen, dass vielleicht doch noch im bereits als „tot u er- 
klarten Gebilde, der Feder, eine Umanderung der Zeichnung 
erfolgt, indem sich vielleicht irgendwie das Pigment auflost (?) 
und dadurch eine andere Zeichnung hervorruft. Verschwindet 
ein Teil eines Bogens (z. B. auf den Federn der Hinter- 
schwingen), so ist die Grundfarbe der Umgebung 
dunkler, als wenn der Bogen in normaler Ausbildung 
vorhanden ist. An einer Reihe von Balgen kann man alle 
Ubergange, von der idealsten Bogenzeichnung angefangen bis 
zu kleinen subterminalen Uberresten an der Federspitze oder 
sogar bis zur Einfarbigkeit, konstatieren und zwar immer an 
derselben Korperstelle, also z. B. an der innersten Hinterschwingen- 
feder. Um ein unanfechtbares Urteil abgeben zu konnen, miisste 
man allerdings diesbezugliche Beobachtungen an einem und dem- 
selben Individuum anstellen, um zu erfahren, ob die Verschieden- 
artigkeit, das heisst jeweilige Klarheit oder Verschwommenheit 
des Bogens, etwa auf den Hinterscliwingen, auf individueller 
„WilIkur“ beruht und fix, unveranderlich bleibt, oder erst im 
Verlaufe des ontogenetischen Entwicklungsprozesses auftritt. 

Die alten Weibchen haben auf der Unterseite dieselbe 
Zeichnung, namlich mehr oder weniger geknickte oder runde 
Bogen auf schwach gelblicher Grundfarbe mit feinem isabell- 
farbigem Ton, der aber wie von Deckweiss uberzogen erscheint 
und erst mit zunehmendem Alter deutlicher wird. Auf der Ober- 
seite erhalt sich anfangs noch die Bogenzeichnung an einzelnen 
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Stellen, bei sehr alten Weibchen schwindet sie aber auch auf 
der Oberseite vollig. Ein Stuck meiner Sammlung, erlegt am 
24. Mai 1903 in Planina, Inner-Krain, hat am ganzen Riicken, 
den Schultern und am Blirzel beziehungsweise den oberen 
Sehvvanzdecken, noch Bogenzeichnung [nock nicht 1 Jahr alt?], 
dagegen ist der Kopf braunlich mit grauem Hauch. Dieses 
Exemplar ist auf Tafel F Fig. 5 abgebildet. Ein anderes 9, an 
demselben Tage ebendaselbst erlegt, hat auf Riicken und 
Blirzel keine Bogen mehr, nur auf den Hinterschwingen sind 
noch Spnren davon erkennbar. Man muss aber staunen, noch 
Reste der Zeichnung an vielen Federn am Kopf, besonders seitlich 
am Scheitel zu finden. Bei diesem Stuck ist auch der graue 
Hauch auf dem Scheitel besser ausgepragt als beim friiheren. 
Der gelbliche Anflug der Unterseite bei den $9 und 
Jungen erscheint mir als phylogenetisches Merkmal 
und erinnert an die Abstammung von jenen ostasia- 
tischen Forrnen. Das Mannchen, das im Alterskleid schon 
einen hohen Grad der Weiterentwicklung beweist, hat diese friikere 
Anflugsfarbe schon verloren und dafiir das fur Europa eigen- 
tum 1 iche „Rosa“ angelegt. Es ist aber anzunehmen, dass es 
wahrscheinlich in der Zukuuft einmal dazu kommen wird, dass 
auch die Weibchen allmahlich mehr und mehr die Stufe des 
mannlicheu Kleides erreichen werden. Diese meine Vermutung 
wird vielleicht mancher als inhaltslose, kuhne Phantasterei be- 
zeichnen. Dem muss ich aber schon im Vorhinein entgegnen, 
dass ich nicht ohne reale Beweise solche Schliisse ziehe. Es ist 
ja bekannt, dass mit zunehmendem Alter die 92 grauer werden 
und dass der isabellfarbige Ton der Unterseite deutlicher wird. 
Letzterer ist bereits ein Konflikt oder Gemisch des ursprung- 
lichen Gelblich (Jugendkleid) und des marmlichen Rosa. In der 
Sammlung des naturhistor. Hofmuseums in Wien befindet sich 
sogar ein Balg, L. collurio „angeblich 9“ aus Mostar, 21. V. 1894, 
der dem mannlicken Alterskleid schon ausserst ahnlich sieht: 
Der Scheitel ist grau (nicht so rein wie beim $) mit schwacher 
Beimischung von Rostfarbe, Riicken intensiv rostbraun. Schwanz 
ganz dunkelbraun (also noch nicht wie beim <J), daher noch 
ziemlich normal, aber viel dunkler, Blirzel grau mit rostfarbigem 
Ton. Die Unterseite hat Bogenzeichnung, jedock weniger auf 
der Brust, als vielmehr seitlich und besonders in den Flanken, 
Diese Zeichnung ist sehr deutlich. Hochinteressant ist die*Farbe 
der Unterseite. Es ist namlich ein Anflug vorhanden, den man 
am besten mit dem Anflug von Lanins isctbellinus <$ vergleichen 
kann: eine Vereinigung von gelblich und rosarot, also etwa 
„gelblichrosa“! Offenbar handelt es sich urn ein sehr altes 
Stuck. Jiingere Weibchen ahneln dagegen noch mehr dem 
Jugendkleid. 

Altes Mannchen. Die Bogenzeichnung ist ganz verschwunden. 
Sie tritt nur ausnahmsweise als Atavismus auf. Ein altes 
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erlegt am 17. August 1902 bei Weixelburg in Krain (in meiner 
Sammlung), weist in den Flanken auf mehreren Federn Bogen- 
zeicbnung auf, die aber viel zarter und dtinner ist als bei den 
Weibchen. [Aucb in der Kollektion des Herrn v. Tschusi in 
Hallein und im Wiener Hofmuseum sah ich je ein solches Stuck]. 
Einige Federn auf dem Kopf sind scbon neu vermausert. Neben- 
bei bemerkt, fand ich bei vielen um dieselbe Zeit erlegten Stiicken, 
dass sie bereits zum Teil neue Federn hatten, weshalb mir also 
die Angaben im „neuen Naumann“, IV. Band, S. 147, als un- 
ricbtig ersckeinen. Das <$ hat einen schonen Anflug von rosaroter 
[oder „fleischroter“] Farbe. Man vergieicbe damit die Hautfarbe 
der Menscben. Dass dies irgend eine gemeinsame Ursache hat — 
die man nicht im Sturme ergriinden kann — erscheint mir sehr 
wahrscheinlich. Ein reines „Rosa“ ist es aber nur bei den 
im Hochzeitskleid, wahrend sonst mehr ein Farbenton vorherrscht, 
den wir gewohnt sind, mit „fleischfarben u zu bezeichnen, es ist 
gewissermassen ein „braunlichrosa“, das mir besonders an einem 
Kafigvogel im Winter auffiel. 

Lanius collurio hat gewohnlich noch keinen Spiegel. Aus- 
nahmsweise findet man Exemplare, hauptsachlich wohl Mannchen, 
mit deutlichem Spiegel. Die Basis der Primarschwingen ist da- 
gegen haufig weiss. Ein Stuck meiner Sammlung mit weissem 
Spiegel hat auffallend blassen Anflug. Ich vermutete urspriiuglich 
— weil mir damals nicht genug Vergleichsmaterial solcher Varie- 
taten vorlag — dass es sich um nordostliche Vogel handle, weil 
bekanntlich im Norden bezw. Nordosten oft die Farben lichter 
sind (vergl. z. B. Blaumeise — Lasurmeise). Der Vogel wurde 
am 18. August 1902 in Krain erlegt, hatte also eventuell schon 
ein Zugvogel sein konnen. Ich erlegte jedoch seither auch im 
Sommer solche Vogel, die jedenfalls dort Brutvogel waren. Auch 
an dem frilher erwahnten Stuck muss ich konstatieren, dass 
einige Federn bereits vermausert sind. Vielleicht ist es indes noch 
nicht die Hauptmauser, sondern bloss ein Ersatz einzelner Federn. 

Bei L. collurio finden wir auch noch einen weiteren Fort- 
schritt in der phylogenet. Entwicklung darin, dass uns hier zum 
ersten Male der „naturliche Albinismus“ — wie ich dies zum 
Unterschiede von den krankhaften Erscheinungen nennen will — 
auf den Schwanzfedern beim Mannchen entgegentritt und zwar 
in lateromedianer Richtung vorwartsschreitend. Auf der Einzel- 
feder aber geht diese Entwicklung von der Basis gegen die Spitze 
(umgekelirt nur in geringem Masse) vor sich. 

Verbreitung nach Sharpe: Europa bis Zentral-Asien, Persien, 
Arabien, 0.- und S.-Afrika (Winter). 

Mit collurio nahe verwandt, und zwar holier entwickelt ist 

Lanius giibernator Hartl. 1882. 

Da ich von diesem afrikanischen'rotruckigen Wiirger leider 
keine Abbildung bringen kann, so will ich den Vogel nach Hartlaub, 
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Journ. f. Orn. 1882, S. 323—324 (wozu eine treffliche Abbildung 
gegeben ist) und Reichenow (Vogel Afrikas) beschreiben. 
Er ist weiter vorgeschritten als collurio. Das ist dem des 
letzteren ausserst alinlieh. Die schwarze Stirn ist um ein geringes 
breiter als bei collurio , das Rostrot der Oberseite intensiver, 
namlich lebhaft ,,zimmtrotbraun“. Am Flugel sieht man einen 
kleinen weissen Spiegel. Brust, Oberbauch und Seiten sind gelb- 
braunlicb, nacli meinem Urteil, wenn ich die Abbildung vergleiche, 
ockergelb, etwa wie bei L. vittatus Val. (ich erinnere dagegen 
an das „Rosa u bei collurio ). Nach Reichenow ist beim 9 die ganze 
Oberseite braunlichgrau, Bitrzel und Oberschwanzdecken etwas 
ins rostbraunliche ziehend; Ohrenstreifen braunschwarz; Kellie 
weiss; ubrige Unterseite blass rostfarben. Wir sehen also, dass 
das 9 nicht mehr auf einer so primitiven Stufe steht als das 9 
von collurio , das sich vom Kleide des Jugendstadiums noch nicht 
sehr weit differenziert hat. Aus diesem Grunde ist es wohl 
ziemlich einleuchtend, dass L. gubernator als Descendent des 
collurio angesehen werden kann, und ich wundere raich sehr, 
dass Prazak die gerade entgegengesetzte Vermutung ausspricht. 
Er sagt („Ornithologische Notizen 44 . Orn. Monatsber. 1897, S. 56): 
„Wenn wir die Seltenheit der Weibchen des Dorndrehers in dem 
mannlichen Kleide, sowie die relativ geringere geschlechtliche 
Differenzierung in dem Gefieder von gubernator beriicksichtigem 
scheint es wahrscheinlich zu sein, dass diese Art die Urforrn ist’ 
aus welcher der collurio entstand. Die rudimentare Fliigel- 
zeichnung kommt bei beiden Species jetzt nur als Riickschlags- 
erscheinung vor. u Dass gerade das Gegenteil von dieser Ansicht 
Prazaks wahr ist, brauche ich wohl nicht nockmals ausdriicklich 
auseinanderzusetzen. Die eigentiimliche Begriindung Prazaks ist 
naturlich eine unbewiesene blosse Annahme, die nicht nur nicht 
bewiesen werden kann, sondern von der man das gerade Gegen¬ 
teil an der Hand der Ontogenese nachweisen kann. 

Wie ich aus Grants Beschreibung entnehme, hat das Jugend- 
kleid oben und unten Bogenzeichnung (,,barred with black 44 ), 
besouders auf den Schwingendecken und inneren Hinterschwingen. 
(Farbung der Oberseite braun.) 

Verbreitung nach Reichenow: „Aus dem Gebiet nordlich 
des Albertsees und vom Hinterlande der Goldkiiste bekannt. 44 

Die phylogenetisch am hochsten entwickelte Form dieser 
Reihe der rotriickigen Wurger ist 

Lanins vittatus Val. 1826. 

Indischer rotriickiger Wurger. 

[Tafel F, Fig. 7.] 

Dieser Wlirger ist etwas kleiner als collurio und stammt 
von diesem bezw. dessen Descendenten ab. Die Jungen haben 
Bogenzeichnung oben und unten. Ausgesprochene Jugendkleider 
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selbst bekam ich nicht zu Gesicht, dagegen besitze ick einige 
Exemplare im Ubergangskleide. An denselben erkennt man 
deutlich an den Federn der Stirn und des Scheitels, dass eine 
Bogenzeichnung vorhanden war, aucb am Rucken gibt es noch 
Federn mit schoner Bogenzeichnung. Dieselbe Zeichnung weisen 
wunderbar ausgepragt die Hinterschwingen auf. 

Aites Mannchen. Die schwarze Stirn, die beim mannlichen 
collurio erst angedeutet war (nur selten ist sie stark entwickelt), 
ist bier bereits viel weiter vorgeschritten, indem sich dieselbe 
bis auf den Scheitel ausdehnt. Auch ist schon ein sehr deutlicher 
breiter Spiegel vorhanden. lnteressant ist es, dass auch dieser 
Wiirger einen ockergelben Anflug auf der Unterseite hat, der in 
den Flanken in Intensivgoldocker iibergeht (Radde’s „Zinnober 
3 ik 4t ). Dies ist hochstwahrscheinlich ein geographisches Pigment. 
(Der verwandte collurio in Europa hat einen rosafarbigen Anflug!) 
Wahrend der Scheitel lichter grau ist als bei collurio, ist andrer- 
seits der Rucken viel intensiver, dunkler, etwa zimmtrostbraun, ent- 
spricht Radde’s „Zinnober No. 1 ef“, wahrend die Ruckenfarbung 
bei collurio bloss etwa dem „Zinnober 2 gh“ gleichzusetzen ist. 

Das alte Weibchen wird von Grant als dem Mannchen vollig 
gleichend beschrieben. Dagegen sagt z. B. Blyth [„Notices and 
descriptions of various new or little known Species of Birds 4 *. 
Journal of the Asiatic Society of Bengal. XV. 1846. (S. 300 bis 
304 „Laniadae“)] von dem Weibchen des X. Hardwickii (Vig.) 
1831, der mit vittatus synonym ist, dass einige Weibchen dem 
<$ gleichen („resemble“), sich jedoch im allgemeinen durch die 
im allgemeinen dunklere Farbung und das ganzliche Fehlen des 
schwarzen Stirnbandes, sowie durch nahezu braunschwarze Ohren- 
decken unterscheiden. Einige batten einen nicht ganz reinen 
grauen, andere einen braunen Scheitel und Nacken. Schalow 
ftihrt an (J. f. 0. 1878), dass die alten 99 dem <$ gleichen, dass 
dagegen jungeren die schwarze Stirn und der deutliche schwarze 
Augenstreifen fehlt. Auch iin Katalog des britischen Museums 
heisst es vom „no black frontal band 44 . Ich selbst sail kein 
als Weibchen bezeichnetes Stuck. 

Wir sehen, dass X. vittatus ein sehr hochentwickelter rot- 
riickiger Wiirger ist und daher in jene Gruppe gehort, wie X. 
collurio L. Deshalb halte ich die Stellung, die ihm Schalow 
[Journ. f. Orn. 1878 „Das Subgenus Collurio Bp. 44 ] einraumt, 
indem er ihn zu jenen Formen stellt, die meinem Typus indo- 
malayicus entsprechen, fur unrichtig. (Im Katalog des brit. Mus. 
steht er zwischen X. speculigerus Taczan. und X, nubicus Licht.!). 
Sharpe stellt ihn dagegen richtig in die — nicht notwendige — 
Gattung Enneoctonus Boie, weist jedoch in derselben dem armen 
X. tigrinus den letzten Platz an (nach hypoleucos), anstatt ihn 
an die Spitze zu stellen. 

Verbreitung nach Sharpe: Die indische Halbinsel, Afgha¬ 
nistan, Beluchistan. 


Die Phylogenese der Lanius-Arten. 


59 


Noch eine Form gehort in diese Reihe, steht, soviel ich 
aus der Beschreibung scliliessen kann, etvvas tiefer als vittatus. 
Ich erwahne den Vogel deshalb nachtraglich, weil ich sonst diesen 
genauer liatte beschreiben miissen. Es ist dies 

Lanins hypolencos Blyth. 1848. 

Obwobl der schon fruher bekannte L . collurioides Less. 
1834 stets als synonym angefiihrt wird, gebrauche ich doch aus- 
nahinsweise den Namen L. hypolencos Blyth 1848, weil aucli die 
neueren Autoren diesen Wurger unter dem Namen beschreiben 
und ich die Originalbeschreibung von L. collurioides Less, nicht 
cenne, daher nicht wissen kann, ob letzterer Name korrekt ist. 
Sr ist dem L . vittatus sehr ahnlich, unterscheidet sich nach Blyth 
siehe Orig.-Beschreibung in „Journal of the Asiatic Society of 
Bengal. 1848. Vol. XVII. p. 249] jedoch in mehreren Punkten. 
Ich hebe das Wichtigste davon hervor: Das Schwarz der Stirn 
geht allmahlich in das Grau des Nackens uber. Dieses Grau ist 
dunkler als bei vittatus. Der Biirzel und die oberen Schwanz- 
decken (bei vittatus grau bis weisslichgrau) sind von derselben 
tief kastanienbraunen („maronne“) Farbe wie Rucken und Schul- 
tern. Die Unterseite ist nicht rostfarben, sondern weiss. Nach 
Schalow (J. f. 0. 1878) ist aucli der Spiegel kleiner als bei 
vittatus. Die Jungen haben nach Grant Bogenzeichnung oben 
und unten. Grundfarbe auf Scheitel und Nacken braunlich, auf 
Rucken und Biirzel rostrot. 

Verbreitung nach Sharpe: Die burmesischen Provinzen bis 
Manipur und Yun-nan (also ostlich von vittatus). 

Da ich Balge dieses Vogels nicht selbst sah, will ich nicht 
entscheiden, ob es besser ware, ihn als Subspecies mit vittatus 
zu vereinigen. 

Hiermit ist die Untergruppe a der Gruppe II erledigt und 
wir gehen uber zur Besprechung des fur uns interessanten 

Lanins bncephalns Temm. et Schleg. 1850 x ) 
Japanischer stierkopfiger Wurger. 

[Tafel C, Fig. 4 <J, Tafel D, Fig. 1 §]. 

Die Jungen haben Bogenzeichnung oben und unten. Auch 
bei den Alten erhalt sich dieselbe auf der ganzen Unterseite 
(inclusive Bauch) in beiden Geschlechtern, schwindet jedoch beim 
3 an Kinn und Kehle und fangt erst bei der Brust an. Beim § 
sind auch die Federn der Kehle noch gezeichnet. Uberall ist 
eine ausgesprochen schone und feine Bogenzeichnung vorhanden. 
Der Anhug auf der Unterseite ist rostgelblich (in den Flanken 
inteusiver), ahnlich dem der ostasiatischen rotschwanzigen Wurger 


D als Jahreszahl des Druckes von „Fauna Japonica“ find© ich 
1850, nicht 1842, wie es oft angegeben wird. 
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(„geograpkisch“?). Auf der Brust sind 2 (seltener 3) Bogen 
(Fig. 21), wahrend die Flanken scbon 4 aufweisen (Fig. 22). 
Die oberen Schwanzdecken sind auf intensiver rostgelber Grund- 
farbe meist mit 2 Bogen versehen, die jedoch aus der Grundfarbe 
nicht scharf hervortreten. An den Hinterschwingen befindet sick 
der Bogen zwiscken deni rostgelben Saum und dem iibrigen Teil 
der Feder. — Beim Manncken ist gewohnlick die Zeicknung 
sckon ein wenig blasser und feiner. Auck ist auf der Brust 
meist nur nock 1 subterminaler Bogen da, der zweite sckon ver- 
blasst Dann ist der ubriggebliebene nickt ganz an der Spitze, 
tiefer subterminal, was die Annakme wahrsckeinlick macht, dass 
ein fruherer Bogen sckon iiber die Spitze der Feder „hinaus- 
geschobeiV 4 wurde. Die Flanken sind beim <J bisweilen sckon 
okne Zeicknung, einfarbig gelbrostfarben. Ich besitze sogar 1 
okne jegliche Bogenzeicknung. Es scheint ein sekr altes Indivi- 
duum zu sein, weil alle Farben lebbafter sind. Der Sckeitel z. 
B. kat Raddes „Zinnober 3 i“. Allerdings sind die Federn ziem- 
lick abgerieben, aber ich glaube nicht, dass die Zeichnungslosig- 
keit darauf zuruckzufiihren ware. Die Insensitat der Farbung 
wechselt bei diesem Wtirger in beiden Geschlechtern, durfte wohl 
vom Alter abhangig sein. Das § ist am Scheitel rostrotbraun, 
(etwa Radde’s Zinnober 2 f), gegen den Riicken zu verliert sick 
der rostfarbige Ton und der Sckwanz lasst sogar schon in ge- 
ringem Masse das Auftauchen der grauen Beimischung erkennen. 
Das Weibchen hat keinen Spiegel. Das Manncken zeigt alle 
Eigenschaften des Weibckens in vorgeschrittener Ausbildung. 
Der Kopf ist intensiver rostrotbraun, und die graue Farbe, die 
beim 9 kaum angedeutet war, kommt schon voll zur Entfaltung, 
indem von hinten nach vorn (postero-anterior) das Gefieder grau 
geworden ist: Biirzel bis Riicken und Schultern sind schon grau, 
der Schwanz etwa dunkel schiefergrau. Beim S ist auch sckon 
ein kleiner Spiegel auf den Handschwingen ausgebildet. Wie er- 
wahnt, variiert die Ausdehnung des grauen und braunen Feldes 
auf der Oberseite. Dementspreckend sind die Burzelfedern oft 
noch mit rostgelblichen Spitzen versehen. Bei diesem Wurger 
ist auch ein Superciliarstreifen (weiss) vorhanden (ebenso bei 
den Raubwiirgern!). In der Grosse steht dieser Vogel zwischen 
collurio und minor , ist circa 20 cm lang. 

Verbreitung nach Sharpe: „Ost-Sibirien, Japan, Nord-Ckina“. 
In Japan ist er gemein, in den andern von Sharpe erwahnten 
Gebieten scheint er jedock ziemlich selten zu sein. 

Die feine Zeicknung, die bei L . bucephalus die ganze Unter- 
seite bedeckt, gibt ein ganz charakteristisches Bild, unterscheidet 
sick sofort von anderen Zeichnungstypen des Gesamtkorpers, . 
etwa von collurio. Dagegen ist sie aufs engste verwandt, eigent- 
lich identisch mit der Zeicknung von Lanius borealis Vieill. und I 
dessen nachsten Verwandten, unsern nordischen Raubwiirgern: 
Ich behaupte nun, dass letztere von bucephalus abstammen. 
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Es lasst sich nun allerdings schwer sagen, ob heute noch 
welehe Zwischenformen zwischen bucephalus und borealis leben. 
Solche waren eventuell Lanius mollis Eversm. 1853 und L. fu- 
nereus Menzb. 1894, falls namlich diese Vogel wirklich berech- 
tigte Arten sind und nicht, was nicht unmoglich ist, bloss die 

Jugendstadien von L. excabitor {major} Pall. 4 = Da ich keine 
Balge in Handen hatte, und die Beschreibung allein nicht aus- 
reichen kann und darf, so bin ich auch nicht imstande, zu ent- 
scheiden, ob diese Vogel auch im Alterskleid so auftreten, dass 
ihre Nomenklatur berechtigt ware. Zu Seebohm’s Arbeit in Ibis 
1882 ,,Notes on the birds of Archangel** ist ein ,,Lanins mollis 
Eversm.** abgebildet und zwar ist er auf der Oberseite rotlich- 
braun und die Unterseite ist durchgehends mit Bogenzeichnung 
versehen. Dieser Vogel gleicht fast vollig (von der Grosse ab- 
gesehen) dem 9 von bucephalus , wiirde also, wenn er eine selb- 
standige Art darstellt, als ungefahr auf derselben Entwicklungs- 
stufe stehend anzusehen sein wie bucephalus 9 . Menzbier beschrieb 
in Ibis 1894, „On some new or little-known shrikes from Central- 
Asia“ einen „Lanius funereus n. sp.“ Interessant ist es, dass 
er auch das alte Mannchen beschreibt. Es hat auf der Unterseite 
dichte „transverse vermiculations** („Bogenzeichnung“!). Der 
Nestling hat oben und unten eine solche Zeichnung. Auch das 
9 und cJ soli auf der Unterseite Bogenzeichnung aufweisen. Ob 
L. mollis Eversm. und L. funereus Menzb. nun als identisch an¬ 
zusehen sind oder ob es zwei getrennte Arten sein sollen, weiss 
ich naturlich auch nicht. Dresser erwahnt als Synonyme fur 
L. funereus Menzb. 1894: L. mollis Bogd. 1881 und L . mollis 
Seebohm 1882. Es ist also leicht moglich, dass diese Vogel (sei 
es nun, dass es zwei oder bloss eine Art sind) nicht bloss Jugend- 
kleider von major Pall., sondern selbstandige Formen vorstellen, 
die dann, wie leicht zu ersehen ist (man sehe die color. Abbil- 
dungen in Ibis 1882. Tafel XI und in Dressers ,,Supplement to 
a History of the Birds of Europe** an!), in Bezug auf ihre phy- 
logenetische Stellung noch vor L. exc. borealis , also wahrscheinlich 
zwischen bucephalus und borealis einzureihen waren und uns das 
tiefste Stadium der „Raubwurger tl reprasentieren wiirden. Ver- 
breitung (Sharpe): Ost-Sibirien bis Zentral-Asien. 

Wenn aber diese Vogel nicht existieren, dann kame als 
nachstes phylogenet. Stadium in Betracht 

Lanius excubitor {borealis^ Vieill.^ 1807. 

Nordamerikan. einspiegeliger Raubwiirger. 

Tafel D, Fig. 2 9, 3 <$. 

Er stellt nns das tiefste Stadium jener Formenreihe dar, 
die wir gewohnlich als „Raubwurger“ bezeichnen. Ich fasse 
samtliche Formen beider Gruppen, der „nordlichen u und der 
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jjSudlichen*; Raubwurger, in einen neuen Typas zusamrnen — 
bloss der Ubersicht wegen — und nenne ihn den „Typus excu- 
bitorforinis 66 . Zu demselben gehoren also alle Raubwurger, 
das sind Formen, die in letzter Linie von L. bucephalus abstammen. 
Diese Behauptung der Abstammung durfte vielleicht etwas uber- 
raschen, weil die Ornithologen bisher dem L. bucephalus eine so 
ehrwiirdige Bedeutung nicht zugemutet baben. Eine genaue Be- 
schreibung der Federzeichnung kann nicht soviel Uberzeugendes 
bieten wie eine Abbildung der Vogel und noch mehr ein Studium 
an den Balgen selbst. Man nehme bucephalus und 2, sowie 
borealis (oder major) <$ und 2 in die Hand und vergleiche die 
Unterseite, Spiegelentwicklung, die Farbung des 2 von L. borealis. 
Wir sahen schon bei L. bucephalus von ruckwarts nach vorne 
an Stelle der braunen Farbe eine graue auttreten. Beim 2 war 
dies kaum angedeutet, beim prachtig entfaltet und im mann- 
lichen Alterskleide von borealis ist diese Farbe in der Regel 
schon alleinherrschend. Das Jugendkleid und das 2 ad. von 
borealis hat noch immer einen rotlichgraubraunen Anflug auf der 
Oberseite, was noch auf die Abstammung hinweist. Einen solchen 
braunlichen Ton zeigen auch die Jugendkleider der iibrigen Raub- 
wiirger, namentlich der am nachsten stehenden Formen. Mann- 
chen und Weibchen von L. excubitor borealis haben noch auf 
der ganzen Unterseite (inclusive Bauch wie bucephalus!) Zeichnung 
und zwar ganz genau jene charakteristischen Bogen, die uns das 
Bild bei bucephalus darbietet. Brust beim 2 gewohnlich mit 3 
Bogen, Flanken mit 4. Auch das bat, wie erwahnt, Zeichnung, 
verliert sie aber friiker — wenn es dieselbe im Alter uberhaupt 
je ganz verliert — als das 2 und, wie wir sehen werden, geht 
auch in der phologenetischen Entwicklung die Zeichnung ver- 
loren. Die Schulterfedern beginnen weiss zu werden. Der Spiegel 
(auf den Handschwingen und bei cJ und 2 vorhanden) ist schon 
etwas weiter entwickelt als bei bucephalus cJ. 

Verbreitung (Sharpe): Das nordliche Nordamerika. Im 
Winter im mittleren und siidlichen Teil der Vereinigten Staaten. 

Das nachste Stadium ist 


Lanins excubitor {major | Pall.^ 1831. 

Sibirischer einspiegeliger Raubwurger. 

Er ist dem vorigen aufs allerengste verwandt, da man ihn \\ 
von diesem nicht abgrenzen kann, weshalb beide von manchen i 
Forschern in eine Form reduziert werden, die dann nach dem ) 
Prioritatsgesetz L. exc. borealis heissen miisste. Nichtsdesto- 
weniger kann man sie als undeutliche Formen separat behandeln, 
denn die Form major scheint doch in der Regel etwas ent- 
wickeltere Eigenschaften aufzuweisen, wenn ich genug Einsicht 
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habe. Bei major kommt es haufiger vor, dass die alten ohne 
Zeichnung sind, als bei dem Amerikaner. Die 99 haben zwar 
auch noch einen braunlichen Anflug, jedoch, wie mir scheint, 
schwacher als bei borealis. Im Ubrigen aber sind sie eigentlich 
nicht zu unterscheiden. Die Descendenten des Jj. bucephalus 
haben sick also nach Nordosten (N.-Amerika) und Norden aus- 
gebreitet. Die Weiterverbreitung iiber die Aleuten ist denkbar, 
noch leichter die Zerstreuung iiber Asien. Diese Abkommlinge 
des Japaners (in Japan scheinen alle Vogel etwas kleiner zu sein 
als ihre hiesigen Vertreter) sind grosser als letzterer selbst. 
Die nordischen Formen sind uberhaupt in der Regel starker und 
grosser als die sudlichen. 

Verbreitung (Sharpe): Nord-Europa und Nord-Asien von 
Skandinavien bis zum Amur, Japan. 1 ) 

Hoher entwickelt als L. exc. major ist 

Lanius excubitor { excubitor L.4= 1758. 

Zweispiegeliger Raubwurger. 

Er besitzt nicht nur an den Handschwingen, sondern auch 
an den Annschwingen einen weissen basalen Fleck, sodass er 
einen doppelten Spiegel tragt. Die Farbung ist schon lichter 
grau als beim vorigen und die Zeichnung ist beim $ ad. in der 
Regel schon geschwunden, kommt aber bei den 99 noch recht 
haufig vor. Weil alle Ubergange von major Pall, zu 
excubitor L. vorkominen, indem der einfache Spiegel all- 
mahlich in einen doppelten tibergeht (der Albinismus schreitet 
selbstredend von der Federbasis gegen die Spitze vor), so 
haben wir in diesem Vogel also nur eine undeutliche Form 
vor uns. Alte Vogel haben oft auf Brust und Flanken einen 
(gewohnlich sehr schwachen) rosafarbigen Hauch („europaisch u ). 
[Einige Stlicke meiner Sammlung.] 

Verbreitung (Sharpe): Nord-Europa und Nord-Asien. 

Die nachsthohere Form ist 

Lanius excubitor {homeyeri Cab. 4= 1873. 

Homeyers Raubwurger. 

Das Grau wird heller, der naturliche Albinismus ist noch 
weiter vorgeschritten und die Zeichnung noch mehr verschwunden, 
kommt jedoch bier und da noch vor (z. B. ein Stuck der ornith. 
Sammlung des zoolog. Institutes in Leipzig). 

Verbreitung (Sharpe): Zentralasien, westlich bis Siideuropa, 
nordlich bis zum Irtisch, ostlich bis zum Lob-Nor. 


x ) In Japan ist er eine sehr seltene Erscheinung. 
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Eine noch hoher entwickelte Form dieser Reihe ist 

Lanins excubitor {leucojrtej'us} Severtz. 4= 1873. 

Er ist ausserst licht, fast weisslich, und das Weiss der Fliigel- und 
Schwanzzeichnung hat noch grossere Dimensionen angenommen. 

Verbreitung (Sharpe): Zeutral-Sibirien, Zentral-Asien. 

Wir haben hier also eine sckone un unterbrochene 
Entwicklungsreihe vor uns, die mit borealis anfangt und mit 
leucopterus aufhort. Wenn man den „typischen“ L. exc. borealis 
neben den „typischen“ L. exc. leucopterus stellt, so merkt man 
eine himmelhohe Differenz [borealis hatte einen kleinen einfachen 
Spiegel, dunklere Farbung, leucopterus ist sehr licht und hat 
beinahe ganz weissen Fliigel]. Nichtsdestoweniger besteht ein 
inniger Zusammenhang zwischen diesen Formen, die man bei 
geniigendena Material so nebeneinander legen kann, dass es nicht 
moglich wird, zu sagen, welcher Form ein Individuum angehort. 
Vortrefflich hat v. Homeyer diese Verhaltnisse im Journ. f. Orn. 
1880, S. 148—152 in der Arbeit „Die europaischeu grossen 
Wiirger u geschildert. Er wies nach. dass es alle Ubergange 
von major zu excubitor , von excubitor zu homeyeri und 
von homeyeri zu leucopterus gibt. Die Variation ist bei 
diesen Formen sehr gross. In gleicher Weise, wie am 
Fliigel die weisse Zeichnung sich ausbreitet, nimmt auch das 
Weiss am Schwanz iiberhand (lateromedianes Vorrucken). Bei 
borealis ist die ausserste Scbwanzfeder von der Spitze her nicht 
einmal zur Halfte weiss, wahrend bei leucopterus schon die zwei 
aussersten Federpaare vollstandig weiss sind. 

Aber selbst innerhalb einer solchen „Subspecies“ ist der 
Farbenton und die Ausbreitung der weissen Zeichnung grossem 
Wechsel unterworfen. So gibt es von excubitor neben normal 
gefarbten Exemplaren auch sehr dunkle (oft mit braunlichem 
Anflug) und sehr lichte, mit weit ausgedehnter Bogenzeiclinung und 
ohne jegliche Zeichnung auf der Unterseite. Ebenso verbalt es sich 
mit den andern Formen. Urn sich nun eine solche Subspecies „ideal u 
vorzustellen, nimmt man das Mittel aller dieser Erscheinungen. 

Ausser den bisher behandelten Formen der Raubwiirger, 
die ich die ,,nordliche Gruppe u nennen konnte, zahlt man zu 
diesen, namlich den Raubwurgern, in der alten Welt noch eine 
Anzahl von Formen, die „sudliche Gruppe“, die mit jenen insofern 
nahe verwandt sind, als ilire Wurzeln (etwa fromife-Stadiuin) 
als gemeinsam zu betrachten sind. 

Bevor ich alle Formen nominativ aufzahle, fasse ich noch- 
mals folgende Gesichtspunkte zusammen: 

Die Gruppe der Raubwiirger gliedert sich mit mehr oder * 
weniger Berechtigung in 2 Untergruppen, die nordliche und die i 
sudliche, die mit Bezug auf Descendenz als 2 Verzweigungen i 
anzusehen sind. Die Formen der nordlichen Gruppe, (Species 
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excubitor) bilden eine einzige unverzweigte, fortschreitende Linie, 
die slidlichen lassen sich jedoch nicht so leicht gruppieren und 
in Formen vereinigen. Gemeinsam ist beiden Untergruppen ein 
Spiegel auf den Primarschwingen. Der Unterschied aber besteht 
darin, dass die „Nordlichen“ in der progressiven Reihe allmahlieh 
auf den Sekundarschwingen einen „echten Spiegel 14 entfalten 
welcher sich dadurch kenntlich macht, dass sowohl auf der Innen- 
als auch auf der Aussenfahne der Albinismus gleichmassig fort- 
schreitet. Die zweite Gruppe umfasst Formen, die zwar auf den 
Primarien einen echten Spiegel besitzen, bei denen jedoch die 
beiden Fahnen der Armschwingenfedern ungleiehmassig den 
Albinismus entwickeln, und zwar schreitet dieser auf der Innen- 
fahne unvergleichlich schneller vor als auf der Aussenfahne. 
Man konnte diese Art des Spiegels einen „unechten Spiegel 44 
nennen. Diese Formen sind insgesamt schon ohne Bogenzeichnung 
im Alterskleid. 

Es ist durchaus nicht leicht, sich von den existierenden 
,,Arten 44 dieser Gruppe ein klares Bild zu verschaffen. Wenn 
man die Literatur durchsieht und findet, dass der eine Autor 
die Formen a, b, c, d etc. als getrennte Arten beschreibt, wahrend 
ein anderer b und d fur identisch halt und ein dritter a, b, d 
anerkennt, dagegen b und c fur synonym erachtet u. s. w., so 
ist man ohne Balgmaterial, wenn man also grosstenteils auf Be- 
schreibungen (noch dazu ungenaue) angewiesen ist, keineswegs 
imstande, mit vollster Sicherheit einen Schluss zu ziehen. Leider 
stand mir gerade von dieser zweiten Gruppe der Raubwiirger fast 
gar kein Material zur Verfiigung — im Vergleich zu der Menge, 
die unbedingt erforderlich ist —, sodass ich mich zum grossen 
Teile darauf beschranken musste, der Literatur zu vertrauen. 
Ich erkannte aber alsbald aus den Meinungsverschiedenheiten, 
dass noch grosse Unsicherheit bei der Systemisierung dieser 
Formen herrscht. Es wird mir daher niemand verubeln konnen, 
wenn auch mir der eine Oder andere lapsus widerfahren sollte, 
doch hoffe ich, ziemlich genau geurteilt zu haben. 

Urn uns uber die phylogenetische Rangstellung ein Bild 
machen zu konnen, miissen wir folgendes beachten: Wir wollen 
vor allem festhalten, dass wir in der ersten (nordlichen) Gruppe 
Formen haben, die erst einen sehr kleinen einfachen Spiegel 
(Primarschwingen) besitzen (L. exc. borealis oder major) und 
itberdies auch am Schwanz den Albinismus in nur geringem 
Masse aufweisen. Wir sehen dann, wie in der Reihe borealis - 
major-excabitor’homeyeri-leucopterus allmahlieh in Ubergangen 
der Albinismus zunimmt, indem sich der einfache Spiegel des 
typischen major allmahlieh in einen doppelten (Primar- und 
Sekundarschwingen) entfaltet, den man am ,,typischen“ excubitor 
deutlich sieht, und der bei homeyeri noch grosser wird, urn endlich 
das Maximum der Ausdehnung in leucopterus zu erreichen. 
'Andererseits sehen wir auch, dass der Albinismus am Schwanze, 

Joum. f. Om. LIV. Jahrg, Jannar 1906. 5 
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der bei L. exc . borealis erst gering entfaltet ist (die ausserste 
Feder ist von der Spitze gegen die Basis nicht einmal zur Halfte 
weiss), stetig in der Reihe borealis-leucopterus zunimmt und zwar 
in latero-medianer Richtung, sodass bei leucopterus schon die 
2 aussersten Paare der Schwanzfedern vollstandig weiss sind. 
Ich bin leider aus verschiedenen Griinden nicht in der Lage, 
dies im Bilde vorzufuhren und verweise daher auf die Ab- 
bildungen zu Grants Arbeit in den „Novitates zoologicae“ Vol. IX. 
Dezember 1902“. 

Andererseits aber wollen wir hinweisen, dass auch in der 
zweiten Gruppe Formen existieren, die nur einen ganz kleinen 
Handschwingenspiegel tragen und am Schwanz einen minimalen 
Grad von Albinismus zeigen; in der progressiven Reihe dieser 
Formen aber breitet sich der Albinismus aus: die Armschwingen 
werden auf der Innenfahne und bei sehr hochentwickelten Formen 
auch auf der Aussenfahne (auf letzterer aber viel langsamer) 
immer weisser, und das gleiche Schicksal widerfahrt den Schwanz¬ 
federn in latero-medianer Richtung. Aus der Verquickung dieser 
zweier Tatsachen — namlich 1.) dass die Raubwiirger infolge der 
Entwicklungsart des Spiegels zwei verschiedene Gruppen bilden 
und 2.) dass in beiden Gruppen noch Formen mit niedrigen 
Eigenschaften (Spiegelgrosse und Schwanzzeichnung) vorkommen — 
ergibt sich der Schluss: die Raubwiirger teilten sich in diese 
2 Gruppen zu einer Zeit, wo sie in Bezug auf Spiegelgrosse etc. 
vermutlich hochstens das Stadium der Flugelzeichnung von etwa 
L. uncinatus Hartl. (siehe Abbildung bei Grant) vorstellten, 
was bei den nordischen Formen vielleicht dem &orea£is-Stadium 
entspricht. Ferner schliessen wir, dass sie zu jener Zeit noch 
Bogenzeichnung unterseits besassen, weil jene tiefen Formen 
im Norden noch heute Zeichnung haben. Die Vogel, die sich 
nach Siiden verbreiteten [oder dort allmahlich veranderten], ver- 
loren — es mag dies was immer fur eine Ursache haben, viel¬ 
leicht eine „Folge der klimatischen Verhaltnisse“ sein — die 
Bogenzeichnung im Alterskleid ziemlich bald, denn schon die 
tiefsten Formen derselben sind ohne Bogen. 

Wahrend die Jugendkleider der ersten Gruppe noch mehr 
oder weniger deutlich die Bogenzeichnung erkennen lassen, wird l 
sie bei den siidliehen Raubwiirgern, soviel ich sehen konnte 1 
(bekam nur wenig Junge zu Gesicbt), nicht mehr wiederholt, 
sondern an ihre Stelle tritt eine mehr oder minder verwaschene, 
gelblichbraunlichgraue Farbe, der echte Ausdruck einer ,,Wiisten- 
anpassung u , z. B. bei L. fallax. 1 ) 


x ) Bei einem juv. von L. algeriensis aus Tunis (in meiner r 
Sammlung) sieht man noch Bogen auf der Brust, aber etwas undeutlich. i 
Ein altes 9 aus Tunis (ebenfalls in meiner Sammlung) aber hat auf 
der Brust (alles andere zeigt die Merkmale des normalen Alterskleides) 
noch sehr deutliche schone Bogenzeichnung. 
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Als Bulge gingen folgende Vogel durch meiue Hande: 
„X. meridionalis , algeriensis , hoenigi , dodsoni , dealbatus , assimilis , 
fallax , lahtora , buryi“ 

Von alien diesen „Arten“ aber sah ich immerhin viel zu 
wenig Stucke, manche nur in der Einzahl (z. B. Zmn/z, von dem 
uberhaupt nur 1 Stuck existiert). 

Der Aufzahlung der einzelnen „Formen“ sende ich meine 
aus der Betrachtung sich ergebenden Folgerungen kurz voraus: 
Die Wlirger dieser zweiten Gruppe breiteten sich vermutlich von 
Westen (etwa Slidwest-Europa oder Nordwest-Afrika) nach Osten 
(bis Indien) aus und bildeten dadurch Phasen, die von hochstem 
Interesse sind, namlich die Vogel passten sich, wie es scheint, 
dem Charakter ihrer Aufenthaltsgebiete an, es entstanden „Berg- u 
und „Wustenformen“. Die ersten behielten oder erhielten eine 
dunklere Farbung, die letzteren wurden lichter. Es kann nun 
sein, dass an mehreren Punkten per analogiam Wiistenformen ent¬ 
standen, also z. B. in der Sahara und in Siidwestasien oder es breitete 
sich eine schon entstandeue oder entstehende Form weiter aus. 

Fur die tiefste Form halte ich jenes Stadium, das uns heute 
etwa in L. meridionalis Temm. 1820 entgegentritt (und das auch 
L. nncinatus Scl. et Hartl. 1881 noch bewahrt hat): der Spiegel 
ist noch ausserst klein, von dem Auftreten des sonstigen naturl. 
Albinismus ist noch sehr wenig zu sehen (siehe Abb. in Novit. 
Zoolog. 1902 Taf. 2S. Fig. 15) 1 ). Dass meridionalis schon lange 
in Europa ansassig ist, konnte man — nur Vermutung! — even- 
tuell aus dem Umstande schliessen, dass er schon mit dem euro- 
paischen Auflug „rosarot“ ausgestattet ist. Das Verbreitungs- 
gebiet ist nach Sharpe: Siidfrankreich, Spanien, Portugal, Italien. 
Der geographisch an diesen grenzende L. algeriensis Less. 1839 
ist ihm sehr ahnlich, doch urn ein geringes fortgeschritten; der 
Spiegel ein wenig grosser und etwas mehr Albinismus. Der 
blutsverwandtschaftliche Zusammenhang dieser 2 Formen ist je- 
doch so klar, dass man ohne weiteres berechtigt ist, sie als geo- 
graphische Vertreter, das ist als 2 Formen einer Species aufzu- 
fassen. Da der altere Name der Art V L. meridionalis Temm. 
1 S20 U lautet, so nennen wir sie also: 

L . meridionalis meridionalis Temm. 4= un d 
L. meridionalis | algeriensis } Less. 4 
Verbreitung des letzteren ist (Sharpe): Nordwestafrika (Marokko 
bis Tunis), Siidwest-Arabien. Auch L . nncinatus Scl. et Hartl. 
1881 ist, soviel ich aus Beschreibungen schliessen darf, nur als 
eine lokale Form aufzufassen und subspecifisch zu benennen: 

L. meridionalis nncinatus Scl. et Hartl. 4 1881. 
Verbreitung: lnsel Sokotra. Wahrend Sclater und Hartlaub in 

*) Ich verweise hier und im Folgenden immer auf die Abbildungen zu 
Grants Arbeit, woFiiigel- und Schwanzzeichnung (ausgebreitet) dargestellt sind. 

5* 
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der Origiimlbeschreibung [Proc. Zool. Soc. London. ,,On the 
birds collected im Socotra 44 ] sagen: ,,It comes nearest to L. fallax , 
but is remarkable for its much hooked bill 44 , behauptet Grant: 
„The size of the bill is a variable character, and cannot be de¬ 
pended upon as a specific distinction between this species and 
L. pallidirostris , but the wing is always less than 4 in.in length/ 4 
Nach Grant haben die Jungen (mit noch nicht vollentwickelten 
Fliigel- und Schwanzfedern) oben braunlichen Anfiug, ahnlich 
Brust und Seiten und darauf „faint traces of dusky bars. 44 
L. alyeriensis Less, ist keine iiberall unvariable Form. Wir finden 
vielmehr, dass er im gebirgigen Teile von Marokko und Algier 
ini allgemeinen dunkler ist als in Tunis 1 ), wahrend er also gegen 
Tunis bin lichter und grosser wird, aber immerhin dieselbe Art 
hleibt; ehenso wird er gegen Siidmarokko zu allmahlich lichter 
und wurde von Whitaker (Ibis 1898. S. 599) als L. alyeriensis 
dodsoni von dem Lesson’schen Vogel unterschieden. Er hat einen 
gewissen gelblichen Anhauch auf der Oberseite, die Unterseite 
ist lichter, die Grosse jedoch, wie Whitaker bemerkt, dieselbe 
wie bei L . alyeriensis. Den Vogel der Canaren, der etwas kleiner 
ist als die Form alyeriensis , unterscheidet Hartert (Novit. Zool. 
1901. S. 309) als L . alyeriensis Jcoenigi. Aber auch dieser L. 
aly. koenigi scheint nicht uberail ganz gleich zu sein, die Gebirgs- 
form (2000 m und dariiber) diirfte dunkler sein als die Kiisten- 
form (Vgl. Orn. Jahrb. 1903, S. 176). [Man beachte die Analogie 
in Algier und Tunis!]. Doch braucht man deshalb keine Ver- 
mehrung der ohnehin reichlichen Anzahl von Namen einzufiihren, 
es geniigt in solchen Fallen meines Erachteus das Festhalten der 
Tatsache. Da wir bisher nur eine Species, namlich ,,L. meridi- 
onalis 44 anerkannten und sahen, dass die algerietisis-F ovmen so 
sehr miteinander zusammenhangen, so mussen wir also auch 
letztere zu ^meridionalis" subspezifisch als Formen einreihen: 

i. meridionalis dodsoni Whit. 0 1898 und 

L. meridionalis koenigi Hart. 0 1901. — 

Mit diesen Formen ist der Formenkreis „ meridionalis 44 noch nicht 
erschopft. Wir erfahren in den friiher citierten Arbeiten, nament- 
lich in der trefflichen Abhandlung von Konig, dass L . alyeriensis 
Less, nur im gebirgigen Teile (ungefahr bis El-Djem) vorkomme 
und sudlich davon (gegen die Steppe zu) durch dealbatus u 
ersetzt werde. Der typische L. dealbatus Fil. ist vom typischen 
L. algeriensis Less, so grundverschieden, dass niemand sie ver- 
wechseln kann — die Saharaform dealbatus ist lichtgrau, unten 


J ) Vgl. KOnig „Avifauna von Tunis 44 . Journ. f. Orn. 1888; Konig 
„Ornithol. Forschungsergebnisse einer Reise nach Madeira und den canar. 
Inseln. 44 J. f. 0. 1890; KOnig „Zvveiter Beitrag zur Avifauna von Tunis. 44 
J. f. 0. 1892; Whitaker, „On the grey shrikes of Tunisia. 44 Ibis 1898; 
y. Erlanger „Beitrage zur Avifauna Tunesiens. 44 J. f. 0. 1899. etc. 
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scbneeweiss, 2 Schwanzfedern ganz weiss, Fliigel: Erimarschwingen- 
spiegel uod die Innenfahnen der Armschwingen trad deren Spitzen 
weiss. Der Gebirgsvogel L. algeriensis ist zienilich dunkelgrau, 
unten ebenfalls grau, ausserste Feder des Schwanzes nur zar 
Halfte weiss, Innenfahne der Armschwingen erst an der Basis 
weiss, — Wir wollen jedoch sehen, ob keia direkter Zusammen- 
hang, ein Ineinanderfliessen dieser Formen stattfindet. Helen 
wir uns Aufklarung in Konigs vortrefflichen Schilderungen: dieser 
Forscher teilt uns mit, dass es Individuen gibt, bei deuen man 
wirklich iin Zweifel sein muss, wohin man sie zu stellen babe. 
Demnaeh gibt es eine Gegend, wo Zwischenforrnen zwischen deal - 
batus und algeriensis auftreten. Diese Vogel werden umso 
dunkler, je weiter man gegen das Gebirge vordringt 
und umso blasser, je mehr man sich dem Wiistenrande 
der Sahara nahert, wo dann dealbatus in typischer 
Form einsetzt. Dabei ist zu bemerken, dass das Weiss am 
Sckwanz und an den Fltigeln in entsprechender Weise sehr stark 
variiert. Konig meint allerdings, dass die lichteren tunisischen 
algeriensis-Yogel aus Verschmelzungen der typischen Vogel alge¬ 
riensis und dealbatus Fih, welch letzteren er als synonym mit 
L. liemileucurus Finsch et Hartl. erachtet, hervorgegangen seien. 
Auch Whitaker beriihrt diese Frage, ohne sich indes endgiltig zu 
entscheiden. Ich glaube aber, dass es gar nicht notig ist, dies 
anzunehmen, denn das Gebiet, wo solche Formen vorkommen, 
ist doch so ausgebreitet, dass eine blosse Vermischung schwerlich 
eine solche jetzt standig sich fortpttanzende Form gezeitigt hatte 
und man jetzt wenigstens noch hie und da typische Urformen 
dieser Mischlingsprodukte finden miisste, weil doch Bastarde 
zweier wirklich verschiedener „Arten“ selten eine Forterhaltung 
ihrer Eigenheiten zeigen. — Wir miissen uns fragen; Ist dealbatus 
„seit jeher“ in der Wiiste gewesen, oder ist er erst zum Wiisten- 
vogel geworden, d. h. hat er sich der Wiistengegend (oder Steppe) 
„angepasst“? Letzteres werden wir wohl alle vermutlich zugeben, 
denn sonst ist jede Blutsverwandtschaft ausgeschlossen und alge¬ 
riensis und dealbatus — die sich doch geograpbisch nur vertreten 
— waren somit in Wirklichkeit ebensowenig verwandt, wie irgend 
ein Gestein und ein Lebewesen. Wir geben also gewiss eine 
Blutsverwandtschaft dieser 2 „Arten u zu. Dann fragen wir weiter: 
Fand diese Anpassung so statt, dass der typische dunkle algerien¬ 
sis Less, in einem Augenblicke plotzlich in den jetzt typischen 
hellen, fast weissen dealbatus sich umwandelte? Ich glaube, dar- 
auf werden wir alle entschieden mit „Neinl“ antworten und zu¬ 
geben, dass eine solche Anpassung allmahlich, „stufenweise u , d. 
h. unmerklick vor sich giug (Vgl. spater „mechanische Farben- 
anpassung u ). Die Ursache der Anpassung bildete der eigenartige 
Charakter der Umgebung, die veranderte Beschaffenheit der 
Landschaft. Da aber nun die „Wiiste u nicht bei einer mathe- 
matisch bestimmten Stelle anfangt, sondern durch Ubergange 
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eingeleitet wird,^o ist es klar, dass in solchen Halbwiisten auch 
die Vogel auf einer andern Stufe der Anpassung stehen geblieben 
sein konnen als in der viel typiseheren Wiiste. Die letzten Ur- 
saehen einer solchen Anpassung konnen wir bloss mit Zuhilfe- 
nahme naturwissenschaftlich begriindeter Argumente nicht ohne- 
weiteres erklaren, wir konnen nur den Prozess, der sich dabei 
abspielt, als Tatsache darlegen, aber die tiefinnerste Ursache 
bleibt dem Naturforscher oft schier unergrundlich. Deshalb ist 
aber doch die Hypothese, dass hier eine Anpassung vorliegt, 
nicht unberechtigt, denn, was uns sowolil die tlberlegung als 
auch das Experiment sagen, das diirfen wir nicht einfach hin- 
wegleugnen. — Wir kommen also zur Einsicht, dass je nach 
der qualitativen Beschaffenheit einer Landschaft sich auch das 
Bild des Vogels andern kann; deshalb ist es nicht unberechtigt, 
jene Farbungs- und Zeichnungszwischenformen zwischen den 
dunklen Vogeln der ,,Gebirgs“- und den ausgeblassten der 
„Wusten“-Region als phylogenetische Zwischenstufen anzusehen. 
Erkennen wir dies an, dann folgt, dass L. algeriensis Less., d. i. 
L. meridionalis algeriensis und L. dealbatus Fil. als 1 Species 
zusamrnenzuziehen und nur als Subspecies (trinar) zu unterscheiden 
sind. L. meridionalis ware der altere Namen (1820) gegenuber 
dealbahis Fil. 1853. Aber wir miissen nachsehen, ob nicht noch 
altere Synonyme fiir dealbatus existieren. Whitaker spricht in 
seiner Arbeit von einem ,,L. elegans il t worunter er ganz ohne 
Zweifel dealbatus meint. Der von Chr. L. Brehm [„der grosse 
Wurger ( Lanins excubitor Lin.) und einige seiner Verwandten“. 
J. f. 0. 1854] als neue Species angefuhrte L. leuconotus ist 
jedenfalls auch nichts anderes als ein Vogel unserer Form. Brehm 
halt ihn bloss fur einen Wintervogel am blauen Nil und meint, 
dass er wahrscheinlich aus Asien komme. Lanins pattens Cass. 
1851 *) wird in der neuesten Literatur (Grant, Reichenow, Sharpe) 
ebenfalls mit L. dealbatus Defil. identifiziert. Desgleichen L. 
grimmi Bogd., den ich nicht selbst prufen konnte. Auch L. leu- 
copygus Hempr. et Ehrenbg. 1828 wird als Synonym angefuhrt, 
ware also (1828) der alteste Name, ist jedoch in Wirkliehkeit 
ein nomen nudum und kann daher nicht beriicksichtigt werden. 
[Der alteste, giltige Name ware bisher L. pattens Cass. 1851.] 
L. orbitalis Lcht. 1854, der zwar auch als Synonym angefuhrt 
wird, kann selbstredend als nomen nudum absolut nicht in Be- 
tracht kommen. Uber die Synonymie eines nomen nudum sollte 
man meines Erachtens iiberhaupt keinen Schluss ziehen, selbst 
wenn das Land der Erbeutung angegeben ist; der Vogel kann 


A ) Cassin ,,Descriptions of new species of birds of the family 
Laniadae, specimens of which are in the collection of the Academy of 
Natural Sciences of Philadelphia." Proc. of the Acad, of Nat. Sc. of 
Philad. 1851. (darin wird S. 244 L. pallidirostris und L. pattens 
neu beschrieben). 
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sich ja zufallig bin verflogeu haben. Wenn man aber raeint, 
einen Schluss ziehen zn konnen, dann ist es mir unverstandlich, 
warum ein solcber Name fiir die Nomenklatar nidit Verwendung 
finden darf. Nebenbei bemerkt, sind audi von den iibrigen Be- 
schreibungeu die meisten oft so diirftig, dass es scbliesslich docb 
auf den guten Willen ankommt, sie auf diese oder jene Form 
zu deuten. Nun muss icb auf Grants Arbeit ,,A review' 1 zuriick- 
kommen. Obwohl Grant anfangs betout, dass in dieser Gruppe 
die allermoglichsten Ubergange zwischeu den verscbiedenen „Arten a 
bekannt sind, fiibrt er doeh der Reihe nach einen L . hemileucurus 
Finscb et Hartk 1870 als Species, anschliessend L. elegans Swains, 
et Richards. 1831 und L. dealbatus Defilippi 1853 ebenfalls als 
getrennte Species an (jede mit Synonymen). Obwobl ich selbst 
kaum 10 Stuck dieser blassen Vogel (alle als „< dealbatus u be- 
stimmt) aus Tunis gesehen babe, die einander ganz und gar nicht 
etwa „aufs Haar“ glicben (die Ausdehnung des Albinismus vari- 
iert), so muss ich schon aus der blossen Beschreibung dieser 3 
„Arten l ‘ schliessen, dass es sich bier unmoglich urn 3 verschiedene 
selbstandige Species bandeln kann, die unbekummert neben ein¬ 
ander leben, sondern uni eine und dieselbe Art (wenn man sich 
uberhaupt urn den Begriff ,,Art il die Haare raufen will). Es 
waren also meines Erachtens diese 3 vermeintlichen Species sy¬ 
nonym. Hochstwahrscheinlich sind es Altersdifferenzen oder 
Stiicke aus verschieden beschaffenen Ortlichkeiten eines Gebietes. 
Ich kann mir namlich nicht denken, dass in einem Lande die 3 
fast gleichen Vogel (Vgl. Abbildungen bei Grant) zusammen als 
getrennte Species „nebeneinander einherlaufen“ Wenn es nicht 
Altersdifferenzen sind, sondern Vogel, die an verschieden be- 
schaffenen Lokalitaten briiten (nach der Brutzeit konnen sie 
auch streichen), dann dtirfen wir sie hochstens als Subspecies 
unterscheiden. Auch im Catal B. Brit. Mus. sind sie als 3 Species 
getrennt. Es ist mehr als wabrscheinlich, dass nicht nur hier, 
sondern bei den Formen dieser Gruppe iiberbaupt lauter „undeut- 
liche Formen u vorliegen (Siehe Grant), aber ich nehme in der 
Schreibweise keine Rucksicht darauf, erstens weil ich zu wenig 
mit Balgen, sondern mehr mit der Literatur arbeitete, daher 
nichts vollig Bestimmtes behaupteu will, und zweitens, weil ich 
inich iiberhaupt nur aus dem Grunde dariiber ausbreite, um 
wenigstens alle hierher gehorenden Arten oder Nicht-Arten no- 
minativ zu erwahnen. Eine genaue, beschreibende Aufklarung 
muss ich andern uberlassen, die ein genugendes Material aus der 
ganzen Welt haben konnen. Wir diirfen hoffen, von Herrn Dr. 
Hartert bald mehr zu erfahren. 

Wenn ich aber noch elegans Sw. et Rich. 1 ) 1831 und 
hemileucurus Finsch et Hartk 1870 zu L. 'pollens Cass. 1851 als 
blosse Synonyme hinzuziehe, so miisste eigentlich L. elegans 


J ) SwaiDSon aDd Richardson „Fauna Boreali-Americana c< (l) 1831. 
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Sw. et Rich. 1831 als der alteste Name gelten und wir miissten 
diesen Vogel nun — weil er mit algeriensis zusammenhangt, — als 

L. meridionalis {elegant^ Sw. et. Rich. 1831 
bezeichnen. Es straubt sich fast die Feder, diesen Namen zu 
schreiben, aber es ist wenigstens konsequent. Ich muss aber 
hervorheben, dass ich meine Meinuug durchaus nicht etwa fur 
ein unumstossliches Dogma halte. Die spezielle geogr. Ver- 
breitung anzugeben, will ich unterlassen, weil ich doch nicht 
mehr sagen konnte, als ich in Sharpes „Handlist ct finde, und was 
doch nicht sehr klar ist, weil man nicht weiss, ob die Vogel in 
alien Gebieten, die angefiihrt werden, auch Brutvogel sind. Die 
andern „Arten“ will ich nur kurz beruhren. 

X. assimilis Brehm 1854 steht der friiheren Form ausserst 
nahe, dtirfte jedenfalls nur subspecifisch einzureihen sein. 

[X. meridionalis assimilis]. 

Der von Sykes (Proc. Zool. Soc. 1832, S. 86) beschriebene 
„Collurio Lahtora“ 

(nach Sharpe: Nordwest- und Zentral-Indien, Ost-Afghanistan, 
Balutschistan) gehort ebenfalls ' mindestens in die Nahe. X. 
pallidirostris Cass. 1851 wird von Grant, Sharpe und Gadow 
als synonym mit X. fallax Finsch angefiihrt, welch letzterer in 
den Transactions of the Zoological Society of London 1872 (nicht 
1870, wie ich manchmal geschrieben finde) Vol. VII. [,,On a 
collection of birds from North-Eastern Abyssinia and the Bogos- 
Country a ] als „sp. nov.“ beschrieben und auf Tafel 25 abgebildet 
wird. Als Synonym werden nocb angefiihrt X. pallidus Defil. 1853 
und von Grant auch X. buryi Lz. et Hellm. 1901. Ich hatte 
Gelegenheit, letzteren Vogel in dem einen Exemplar, nach dem 
die Beschreibung der Form erfolgte, selbst zu untersuchen und 
bin zur Ansicht gekommen, dass er nicht als selbstandige Art 
aufgefasst werden kann, sondern hochstens als Subspecies. Er 
sieht X. fallax aus Palastina sehr ahnlich, andrerseits auch X. 
algeriensis aus Tunis. Da nun Gadow im „Catalogue u von X. 
fallax Finsch sagt, dass die Intensitat der graueu Farbe auf der 
Unterseite sehr variiert, so scheint es mir geboten, diesen X. 
buryi , wenn iiberbaupt, so hochstens als Subspecies von X. fallax 
zu unterscheiden — von X. Lahtora aber ist er sehr weit ent- 
fernt —. Da aber nun X. fallax selbst nichts anderes ist als 
ein geographischer Vertreter des Ij. algeriensis Less, (also = 
X meridionalis fallax Finsch ^ 1872), 
indem er sich als eine urn ein geringes lichtere Subspecies 
erweist, so ahnelt buryi selbstredend auch dem algeriensis , ja 
diesem noch mehr als fallax . X. buryi hat ein ausserst schmales 
schwarzes Stirnband, nicht einmal 1 mm breit. Auch bei 
algeriensis ist eine Andeutung davon zu sehen, ebenso bei X. 
fallax von Palastina (um „einen Gedanken u breiter als bei buryi). 
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Die Farbe der Unterseite ist jener von algeriensis ausserst 

ahnlich. Ubrigens lassen sich solche Angaben hochst schwer 

macheu, da auch bei algeriensis und fallax die Intensitat der 
Farbe auf der Unterseite sehr variiert. Ich glaube, dass bei 
reichlicherem Material sicli die Einbeziehung von buryi zu fallax 
ergeben wird. 1 ) Dass die Unterseite ein wenig dunkler ist als bei 
fallax von Palastina, also der Farbe eines L. algeriensis aus der 
Gegend von Tunis entspricht, kann seinen Grund — abgesehen 
davon, dass es ja individuell variieren konnte, wie bei den 

iibrigen Raubwurgern — darin haben, dass dieser L. buryi ein 

am 30. Dezember erlegter Vogel (<J) ist. Nun hat aber Baron 
Lazarini (Orn. Jahrb. 1890, S. 85 „Farbenveranderungen an 
Tieren zur Winterszeit“) nachgewiesen, dass viele Vogel ini Winter 
(darunter L. excubitorX) eine Grautriibung der weissen Unterseite 
zeigen. Konnte nicbt diese Nuance bei L. Zwn/aauchdaraufberuhen? 

Ich glaube, spatere Ornithologen werden, wenn einmal aus 
alien Landern genug Material von Brutvogeln vorliegen wird, zu 
dem Schlusse gelangen (der schon jetzt mehr als wahrscheinlich 
ist), dass wir in den verschiedenen vernieintlichen 
Species der sudlichen Gruppe der Raubwiirger nur 
lokale Forinen einer einzigen Art haben, die durch 
Anpassung an ihr Brutgebiet eine verschieden hohe 
Stufe ihrer Entwicklung erreicht haben. 2 ) 

Ich erwahne ferner lioch den 

X. sphenocevciis Cab. 1873, 

der noch mehr Albinismus aufweisen soil (siehe J. f. 0. 1873, 
S. 76) als homeyeri. Da ich ihn nicbt selbst kenne, kann ich 
nicht urteilen, ob er — was wahrscheinlich ist •— etwa zur ersten 
Gruppe gehort. Nach Grants Abbildung ware man eher geneigt, 
ihn in die zweite Gruppe zu stellen. Verbreitung (Sharpe): Ost- 
Sibirien, Nord-China. — 

X. giffanteus Dedit. 1887, 

den „Riesenwurger‘ c von Ivuku-nor, kenne ich auch nur nach 
der Beschreibung (siehe J. f. 0. 1887, S. 274—286. Deditius 
„Przewalsky’s neue Vogelarten Centralasiens 14 ), will mil* daher 
kein Urteil erlauben. „Im Juni ist bei den Jungen die Grau- 
farbung der Oberseite ziemlich stark rotlichbraun iiberlaufen. 
Unterseite rosa, fuchsrot untennischt; auf der Brust schwach zu 
bemerkende, braunlich schillernde Streifen . . Verbreitung 
nach Sharpe: Nordwest-China (Oberlauf des „gelben Flusses 4i , 
Ivuku-nor, Kan-su). 

*) Bei einem Vergleich mit Stucken meiner Sammlung von L. 
algeriensis gab Herr Custos Dr. v. Lorenz zu, dass man buryi mit 
algeriensis identifizieren kOnne. 

2 ) Man vergleiche Ibis 1892. Dresser „Remarks on Lanius lahtora 
and its Allies 1 *, S. 288--293. 


t 



74 


Guido Schiebel: 


Endlich erwahne ich noch den von Reichenow in den Orn. 
Monatsber. 1902, S. 76 beschriebenen 

Lcrnius lubberti 

aus dem Damaraland, der X. fallax und assimilis am nachsten 
verwandt sein soli und sich von diesen durch „Fehlen des weissen 
Schulterstreifs und der scliwarzen Stirnbinde, fehlenden Oder 
nur sehr sehmalen weissen Endsaum an den Scbwingen“ unter- 
scheidet (Reichenow). 

Wir sind aber mit den Raubwtirgern noch immer nicht 
fertig, sondern miissen noch einer Art Envahnung tun, die sich 

in Nordamerika als Deseendent des X. excubifor borealis } Vieill. =j= 
herausgebildet hat und nun siidlich vom Verbreitungsgebiete des 
letzteren wohnt. Es ist dies Lanins ludovicianus L. 1766. Er 
sieht ini allgemeinen dem L. alyeriensis Less, ahnlich, ist aber 
nicht in alien Teilen seines Verbreitungsgebietes gleich, sondern 
bildet einige lokale Formen oder Subspecies. Alle diese zu- 
sammen bilden also eine Art, die wir Lanins ludovicianus nennen, 
Es kommen aber niemals 2 Subspecies in einer Gegend 
als Brutvogel zusainmen vor, sondern erganzen oder vertreten 
sich nur geographisch. 

Es wiirde zwar genugen, wenn ich mich so kurz fassen 
wiirde, dass ich bloss die Namen und Verbreitungsgebiete der 
einzelnen Formen, wie sie in der neuesten Literatur angenommen 
werden, zusammenstellen wiirde, aber ich will zum leichteren 
Verstandnisse dies in Form einer geschichtlichen Ubersicht 
wiedergeben, zumal ich mit Resultaten eigener Untersuchungen 
zu wenig dienen kann, weil ich nur sehr wenig Balgmaterial mein 
eigen nennen kann und. die nordamerikanischen Arten in den Museen 
und Sammlungen, die ichbeniitzenkonnte, zu schwach vertreten sind. , 

Brisson beschrieb zuerst in seiner „Ornithologie“ 1760 den i 
y Lanius ludovicianus “ aus Louisiana. Linne iibernahra diese : 
Art in der 12. Ausgabe seines „Syst. Nat.“ im Jahre 1766: L. 
ludovicianus , habitat in Ludovicia. Vieillot (den ich nicht selbst fcj 
las) fiihrt 1807 fur Nordamerika ausser seinem L. borealis Vieill. 
noch an einen X. ardosiaceus. Letzterer soil Georgia, Florida r 
und Louisiana bewohnen. Es liegt nahe, dass dieser jedenfalls s sl 
mit dem Linne’schen ludovicianus [u. zw. der Form X. lud. 
ludovicianus'] identisch ist. — Wilson (den ich auch bloss ausr 
Zitaten kenne) nennt 1811: X. excubitor (ist jedenfalls = L. 
borealis Vieill.) und X. carolinensis aus Stid-Carolina und Georgia.i 
[Ein Blick auf die Landkarte und die Berucksichtigung derij 
geographischen Verbreitung lasst ebenfalls auch diesmal die 
Synonymie mit X. lud. ludovicianus schliessen.]. — Swainson und 
Richardson unterscheiden 1831 („Fauna Boreali-Americana u S. 109 
bis 124) einen X. borealis , ferner neu X. excubitorides (nicht 
oides“, wie meistens geschrieben wirdl!) und einen L. elegans: 
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Letzterer ist jedoch, wie vvohl aus der iibrigen Literatur hervor- 
geht, wahrscheinlich nicht eine amerikaniscbe, sondern eine 
afrikanische oder asiatisclie „Art 44 . — Chr. L. Brehm erwahnt 
1854 [J. f. 0. ,,Der grosse Wiirger ( Lanins excubitor Lin.) und 
einige seiner Verwandten 44 ] ausser deni L. ludovicianus L. noeh 
als neue „Art 44 einen L . mexicanus fur Mexico („sein Haupt- 
wohnort ist Mexico 44 ). Ob dieser eventuell mit einer der iibrigen 
spater aufgezahlten Subspecies identisch ist, kann ich nicht ent- 
scheiden. Sharpe fuhrt ihn als eigene Art an. — Ridgway [„A 

Manual of North American Birds 44 1887. Bd. I S. 465—468] 

beschreibt von den ludovicianus- Formen: L. ludovicianus Linn. 
(Loggerhead Shrike) „Hab. More southern portions of eastern 
United States, but north, irregularly, to Ohio, Vermont etc., 
regularly to Virginia and southern Illinois 44 , ferner „!/. ludovici¬ 
anus excubitorides (Swains.), whiterumped Shrike . . . (lichter als 
ludovicianus Lin.) . . . Hab. Centralregion of North America, 
north to the Saskatchewan, south over table-lands of Mexico, 
west to Lower California, Arizona, Nevada etc., east across 
Great Plains, and, sporadically through basin of the Great Lakes 

to northern New York . . . ., schliesslich wird als neue Form 

beschrieben ein L. ludovicianus gambeli Ridgw r ., California Shrike 
[die Brust ist gewohnlich deutlich gewellt oder quergebandert 
,,strongly tinged with pale brown or dull vinaceous; grey of 
upperparts having a more or less decided brownish, or less 
bluish, cast. u ] „Hab. California, especially coast district. 44 — 
Im Jahre 1898 endlich kamen noch 2 neue Subspecies hinzu, 
und zwar: Palmer beschrieb in der Zeitschrift Auk 1898 [„Our 
small eastern Shrikes 44 ] einen L . ludovicianus migrans . (Von 
Maine, Vermont und Kanada bis Minnesota, sudwarts bis nach 
Nord-Carolina und das Ohiotal bis zu den „Plains 44 . Im Winter 
wandert er nach Siiden.) Er sagt von ihm: „From Canada and 
the edges of the plains intergrading into excubitoroides^. Es 
sind also an der Grenze zwischen migrans und excubitorides 
Sw. Ubergange zu finden, Ferner nennt Palmer noch den L . 
ludovicianus ludovicianus . (Vom mittleren Louisiana ostwarts, 
langs der Golfkuste durch Florida und ostwarts bis nach Nord- 
Carolina hinein. Ist nicht Wandervogel, ausgenommen die mehr 
nordlichen und hoheren Lagen.) Palmer erwahnt, was sehr 
wichtig ist, dass die Vogel von Greensboro (Alabama) zwar auf 
ludovicianus bezogen werden konnen, aber sie „represent a 
tendency toward migrans . . Wir haben also wieder Zwischen- 
formen zwischen migrans Palmer und ludovicianus L. — Mearns 
beschreibt im Auk 1898 eine weitere neue Subspecies unter dem 
Namen ludovicianus anthonyi , Island Shrike. Er bewohnt die 
Insel Santa Cruz, Kalifornien (im Mai gesammelt). Er soli sich 
von L. gambeli unterscheiden, jedoch gibt er zu, dass das Grau 
auf der Oberseite und sonstige Farbenverhaltnisse etwas variieren. 
Die jungeren Vogel haben Bogenzeichnung auf der Brust („brown 



76 


Guido Schiebel: 


vermiculations“). Die Jugendstadien sind ebenfalls oben und 
unten gezeichnet und melir Oder weniger braun angeflogen. Die 
Vogel am oberen Mississippi sind Zwischenformen ^intermediate") 
zwischen ludovicianus und excubitorides (siehe Palmer). 

Wie die phylogenetische Rangstellung der einzelnen lokalen 
Formen ist, kann ich nicht mit vollstandiger Sicherheit sagen, 
weil ich, wie gesagt, nur sehr wenig Material selbst untersuchte. 
Aber soviel kann ich behaupten, dass nicht alle Subspecies auf 
einer gleich hohen Entwicklungsstufe stehen, sondern einige von 
ihnen besitzen noch im Alterskleid Bogenzeichnung auf der Unter- 
seite, wie z. B. gambeli und antlionyi , wahrend andere, ludovici- 
anns, excubitorides und migrans , soviel ich tibersehen kann, im 
Alterskleid gewohnlich schon ungezeichnet sind; ab und zu wird 
wohl wahrscheinlich auch da noch Bogenzeichnung vorkommen. 
Die slidwestlichen Formen haben auch einen rosaroten Anflug, 
wahrend er den ostlichen und nordostlichen zu fehlen scheint. 
In der Wiener Sammlung befindet sich unter dem Nainen ,,L. 
ex cubit oroides"' ein junger Vogel aus Santa Barbara (Es diirfte 
dies die Form antlionyi oder gambeli sein), der nebst der Bogen¬ 
zeichnung (oben und unten) auch noch einen schonen rosaroten 
Anflug, besonders auf Brust und Flanken, aufweist, wie etwa L. 
meridionalis . Deshalb ist es nicht ausgeschlossen, dass die Abbil- 
dung des L . excubitorides in Swainsons und Richardsons Werk 
(Fauna Boreali-Americana) doch richtig ist. Ein anderes Stuck 
(adult) aus Californien hat schwachen Rosa-Anflug. Seiten grau- • 
lich weiss. 

Wenn ich also einen richtigen Uberblick auf Grund der 
wenigen Balge und der Beschreibungen haben kann, ist die Rang¬ 
stellung ungefahr folgendermassen: 

I. ludovicianus antlionyi Mearns 1898. 

Verbreitung (Sharpe): California (Insel Santa Cruz). 

L. ludoviciamis gambeli Ridgw. 1887. 

Verbreitung (Sharpe): Sud-Canada (Saskatchewan), Califor- - 
nien bis Washington. 

L . ludoviciamis { migrant s} Palmer 1898. 

Verbreitung (Sharpe): Sudostkanada, ostl. vereinigte Staatenn? 
bis Carolina und zum untern Mississippi. 

JO. ludovicianus { ludovicianu L. 4 1 1766. (Tafel D4). 

Verbreitung (Sharpe): Die Siid-Atlantik- und Golf-Staatem 
von N.-Amerika (Florida bis Carolina). 

I. ludovicianus | excubitoride Sw. et Rich. ={= 1831. 

Verbreitung (Sharpe): Das diirre Gebiet (,,Arid Region 11 ) 
der westlichen vereinigten Staaten 
und eventuell noch 
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L. Ivdovicianvs mexicanus Chr. L. Brehm ^ 1 854 1 ), 
falls diese Form nicht etwa mit einer andern identiscb ist (Be- 
nennung in diesem Falle!), vielleicht mit L. hid. excubit or ides? 

Verbreitung (Sharpe): Hochebene von Mexico. 

Durch die Zeichnung des Jugendkleides, das auf braunlich- 
grauem Grunde deutliche Bogenzeichnung tragt, die besonders 
auf den Schultern und Oberschwanzdecken deutlich absticht, 
librigens aber auf der ganzen Ober- und Unterseite (mit Ausnahme 
der Kelile) recht deutlich zu sehen ist, 2 ) beweisen diese Vogel, 
dass sie von L. excubitor borealis abstammen, bei dem ? und 
noch im Alterskleide die Zeichnung gewohnlich beibehalten (Vgl. 
Streets „A Study of the immature plumage oft the North Ameri¬ 
can Shrikes, to show their descent from a common progenitor." 
American Naturalist. 1883 I. S. 389—391). Auch die braunliche 
Farbung im Jugendkleid erscheint mir als phylogenetisches Merkmal. 

Fine genaue Beschreibung der Formen, die in eine rein 
deskriptive Arbeit gehort, habe ich mir erspart und verweise 
dalier diejenigen, die sich besonders fur diese Art interessieren, 
auf die Arbeiten von Swainson und Richardson, Ridgway, Palmer, 
Mearns etc. _ 

Als Anhang erwahne ich der Vollstandigkeit der Namen 
wegen noch den Collurio ludoviciamts var. robustus Baird 1874 
aus Californien, von dem jedoch Ridgway [Auk 1897 ,.On the 
Status of Lanins robustus Baird as a North American Bird“] 
behauptet, dass dieser Vogel kein Amerikaner, sondern walir- 
scheinlich auf L. algeriensis zu beziehen sei. — Ob L. bairdi 
Stejn. 1878 [Stejneger „Underslaegten Lanius med saerligt hen- 
syn paa dens norske arter“. Archiv for Mathematik og Natur- 
videnskab 1878] eine wirkliche in Nordamerika lebeude Form ist, 
kann ich nicht entscheiden. Stejneger flihrt jedoch diesen neuen 
Namen ein an Stelle des fur Nordamerika nicht giltigen L. ele- 
gans Sw. et Rich. 

Wie wir also sahen, besteht der Fortschritt in diesem „Typus 
excubitorformis" darin, dass der natiirliche Albinismus sich aus- 
dehnt und die Zeichnung schwindet. Demgemass erkennt man 
die Zeichnung auch manchmal bei den Jugendkleidern schon 
etwas schwach (bei „Wustenformen“ scheint sie ganz geschwunden 
zu sein), sie ist dann wie von einem triiben Schleier verhlillt. 
Ein braunlicher Anflug aber sagt uns noch, woher diese 
Formen abstammen. (Schluss folgt.) 


a ) Brehm sagt, beim ? sei die Unterseite „r6tlichgrau uberflogen 
mit deutlicher Andeutung von tiefgrauen Wellenlinien“. 

2 ) Ich selbst besitze zwar nur 1 juv. (gambeli), sah aber mehrere. 









